ANALISIS Y RESOLUCION
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DECISION N° 35

En la ciudad de Lima, a los 30 dias del mes de abril del afio dos mil veintiséis, el
Tribunal Arbitral, luego de haber realizado las actuaciones arbitrales conforme a la ley
y las normas establecidas por las partes, después de haber escuchado los
argumentos esgrimidos y deliberado en torno a las pretensiones planteadas en la
demanda, dicta el siguiente laudo para poner fin a la presente controversia.

VISTOS:
l. DEL CONVENIO ARBITRAL.:

Que, de acuerdo con la Clausula Décimo Cuarta del Convenio, se establecid el
siguiente convenio arbitral:

“CLAUSULA DECIMO CUARTA.- SOLUCION DE CONTROVERSIAS
Cualquiera divergencia, conflicto o controversia derivada de Ila
interpretaciéon o ejecucion del presente Convenié, sera solucionado o
aclarado, mediante trato directo entre las partes, siguiendo las reglas de la
buena fe y comun intencién de las partes, comprometiéndose a brindar sus
mejores esfuerzos para lograr una solucién armoniosa y amistosa, en
atencion al espiritu de cooperacion mutua que anima a las partes en la
celebracion del presente Convenio.

En caso que la divergencia, conflicto o controversia no sea superada por
las partes en diez (10) dias calendario de iniciado el trato directo; las
mismas deberan ser resueltas por medio de arbitraje de derecho, a cargo
de un colegiado conformado por tres (03) arbitros, para lo cual las partes
se someten a la jurisdiccion arbitral del Centro de Analisis y Resolucion de
Conflictos de la Pontificia Universidad Catdlica del Peru, en la ciudad de
Lima”.

Il. DESIGNACION DEL TRIBUNAL ARBITRAL COLEGIADO:

Surgidas las controversias entre las partes respecto al Convenio celebrado, se
constituy6 el TRIBUNAL ARBITRAL, aceptando el cargo los miembros del Tribunal
y manifestando no tener ningun impedimento para ello. Quedando conformado de
este modo el Tribunal Colegiado.

ll. LEGISLACION APLICABLE:

Para el proceso arbitral, y de acuerdo al marco contractual (constituido por el
Convenio), este Tribunal conviene en precisar que, solo sera de aplicacién los
dispositivos consensuados por las partes, en ello, los términos y condiciones
establecidos en el Convenio, la Adenda No. 01, y solo en lo no previsto en los
dispositivos mencionados, supletoriamente el Codigo Civil, no siendo de aplicacion
las disposiciones de la normativa de contrataciones del Estado, por encontrarse el
Convenio en el supuesto de exclusion de aplicacion de la normativa, conforme al
literal c) del Art. 5 de la Ley No. 30225, modificada por DL 1341.

IV. SEDE ARBITRAL:

Conforme a lo establecido en las Reglas de Arbitraje de fecha 07.11.2022, el lugar
del arbitraje es la ciudad del Lima y la sede institucional del arbitraje es el local del
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Centro de Analisis y Resolucion de Conflictos de la PUCP, lugar donde se
desarrollaron las actuaciones arbitrales. Precisandose que toda presentacion de
escritos y/o comunicacion de las partes es canalizada a través de la mesa de partes

virtual.
V. ANTECEDENTES:
5.1. El 14.12.2017, la Contratista SERVICIOS INDUSTRIALES DE LA MARINA

5.2.

VL.

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

6.5.

S.A con MINISTERIO DE VIVIENDA, CONSTRUCCION Y SANEAMIENTO,
celebraron el Convenio No. 901-2017-VIVIENDA para la fabricacion, traslado,
montaje, calibracion, puesta en funcionamiento y certificacion de los
componentes de veintinueve (29) Huaros, por un monto de S/. 6°654,009.11
(Seis Millones Seiscientos Cincuenta y Cuatro Mil Nueve con 11/100 soles),

El 07.11.2022, y mediante Decision No. 01 se instala el Tribunal Arbitral
Colegiado y se determinan las reglas del proceso arbitral, estableciéndose
que es uno nacional y de derecho. De igual forma, se efectio la
determinacion de honorarios provisionales correspondiéndole a cada uno de
los arbitros la suma neta de S/. 23,204.46 (Veintitrés Mil Doscientos Cuatro
con 46/100 Soles). De la misma forma se determinaron gastos administrativos
provisionales para el Centro de Arbitraje en la suma de S/. 21,956.23 mas
IGV. En ese mismo acto se otorgd el plazo de veinticinco (25) dias habiles
para que la Contratista presente su Demanda arbitral.

HECHOS RELEVANTES DEL ARBITRAJE:

Que, mediante Decision No. 2 de fecha 09.01.2023, se ratificaron las reglas de
arbitraje notificadas con la Decisién No. 1. Se tuvo presente lo expuesto por
MVCS en relacion al registro en el SEACE. Asimismo, se tuvo por presentada
la Demanda arbitral, manteniéndose en custodia la misma hasta que en el
plazo unico de tres (03) dias habiles SIMA cumpla con la subsanacién de sus
medios probatorios. Precisandose que el plazo para la Contestacién de la
Demanda se computara una vez que SIMA haya cumplido con la subsanacion
requerida.

Mediante Decision No. 3 de fecha 18.04.2023, se dejo constancia que MVCS
cumplié con presentar su Contestacion de Demanda y que formuld Excepcion.
Asimismo, se dejé constancia que SIMA cumplid con absolver la Excepcién
deducida por su contraparte. En ese mismo acto se dispuso la suspension del
arbitraje por el plazo de quince (15) dias habiles por falta de pago.

Que, mediante Decisiéon No. 4 (en mayoria) de fecha 19.07.2023, se tuvo por
cancelados los gastos arbitrales por parte de SIMA. Se declaré6 NO HA LUGAR
el pedido de archivo del arbitraje presentado por MVCS. Se levanté la
suspension del arbitraje, reservando el tramite de las excepciones para una
Decision posterior. Se ordeno la subrogacion ante la falta de pago de la
Entidad.

Mediante Decision No. 5 de fecha 16.08.2023, se declar6 INFUNDADA la
reconsideracion formulada por MVCS en contra de la Decision No. 4 en
Mayoria.

Que, mediante Decision No. 6 de fecha 25.08.2023, se deja constancia que el
MVCS manifestdé su desacuerdo con lo resuelto en la Decision No. 5.
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6.6.

6.7.

6.8.

6.9.

6.10.

6.11.

6.12.

6.13.

6.14.

6.15.

Mediante Decision No. 7 de fecha 02.11.2023, se dejo constancia que SIMA
cumplié con el pago de los gastos arbitrales en subrogacién del MVCS. Se
declaré el cierre parcial de actuaciones arbitrales y en consecuencia de fijo en
cuarenta (40) dias habiles el plazo para emitir el Laudo Parcial que resolvera la
excepcion deducida por MVCS.

Que, mediante Decisién No. 8 de fecha 07.11.2023, MVCS presentd recurso
de reconsideraciéon en contra de la Decision No. 7, por lo que se dispuso correr
traslado del mismo a SIMA para que en el plazo de cinco (5) dias habiles
cumpla con pronunciarse acorde a su derecho.

Mediante Decisién No. 9 de fecha 06.12.2023, se dej6 sin efecto el plazo para
emitir el Laudo Parcial fijado mediante Decision No. 7 y se convocé a las partes
a Audiencia Especial de Excepcion para el 18.12.2023 a las 3:00 pm via Zoom.

Que, mediante Decision No. 10 de fecha 15.12.2023, se dejo sin efecto la
convocatoria realizada mediante la Decision No. 9 y se dispuso instruir al
Centro a coordinar previamente con las partes la nueva recha para la
realizacion de la Audiencia Especial de Excepciones.

Mediante fecha 22.01.2024 se comunicé a las partes la Reliquidacién de
Gastos Arbitrales, a fin de que SIMA cumpla con acreditar los pagos alli
indicados. Por honorarios de Tribunal Arbitral ascendentes a S/. 3,300.39 netos
para cada arbitro mas impuesto. Y por gastos administrativos ascendentes a
S/. 4,331.77 mas IGV.

Mediante Decision No. 11 de fecha 21.02.2024, se dej6 constancia que ambas
partes manifestaron expresamente su disponibilidad para llevar a cabo la
Audiencia Especial de Excepcion para el 19.03.2024 a las 4:00 pm, quedando
convocada la misma para dicha fecha y hora.

Que, mediante Decision No. 12 de fecha 18.03.2024, se dejo constancia que
SIMA no cumplié con los pagos de la Reliquidacion de Gastos Arbitrales, por lo
que se dispuso la SUSPENSION hasta el pago efectivo. En ese mismo sentido,
se SUSPENDIO la Audiencia Especial de Excepcion programada para el
19.03.2024 a las 4:00 pm.

Mediante, Decision No. 13 (en Mayoria) de fecha 16.04.2024, se tuvo por
cancelado el 88% de los Honorarios Arbitrales del Presidente del Tribunal. Y se
accedié excepcionalmente al pedido de plazo adicional solicitado por SIMA
para el pago de los saldos correspondientes.

Que, mediante Decision No. 14 de fecha 03.05.2024, se tuvo presente las
acreditaciones presentadas por SIMA dentro del plazo otorgado por la Decision
No. 13 en Mayoria. Se corri6 traslado a SIMA de la reconsideracion formulada
por el MVCS en contra de la Decision No. 13 en Mayoria a fin de que cumpla
con manifestar lo convenientes a su derecho en un plazo de cinco (05) dias
habiles.

Mediante Decision No. 15 de fecha 06.06.2024, se tuvo por acreditados los
pagos efectuados por SIMA, en sus escritos de fecha 16.04.2024 y 17.04.2024.
Asimismo, se declaré INFUNDADA la Reconsideracién presentada por MVCS
en contra de la Decision No. 13 en Mayoria.
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6.16.

6.17.

6.18.

6.19.

6.20.

6.21.

6.22.

Que, mediante Decisién No. 16 de fecha 24.06.2024, se levanta la suspension
del proceso arbitral. Se cita a las partes a la Audiencia Especial de Excepcion
para el 19.07.2024 a las 3:00 pm.

Mediante Decision No. 17 de fecha 05.08.2024, se dej6é constancia de la
realizacién de la Audiencia Especial de Excepcién en fecha 19.07.2024, y en
ese sentido, se dispuso el cierre parcial de las actuaciones arbitrales y se fijo el
plazo para emitir el Laudo Parcial en cuarenta (40) dias habiles, prorrogables a
diez (10) dias habiles adicionales.

Que, mediante Decisiéon No. 18 de fecha 24.09.2024, se emiti6 el LAUDO
PARCIAL que declaré6 INFUNDADA la excepcion de incompetencia deducida
por MVCS en contra del Tribunal Arbitral para conocer las pretensiones
demandadas por SIMA. Y conforme a ello, se dispuso la continuacién de las
actuaciones arbitrales.

Mediante Decision No. 19 de fecha 29.11.2024, se dejo constancia que MVCS
presentd Solicitud de Interpretacién y Rectificacion de Laudo Parcial. En ese
sentido, se corrio traslado de la misma para pronunciamiento de su contraparte.

Que, mediante Decision No. 20 de fecha 07.01.2025, se tiene por absuelto las
solicitudes contra el Laudo Parcial por parte de SIMA, y en ese sentido se fija el
plazo para resolver en diez (10) dias habiles, prorrogables a cinco (5) dias
habiles adicionales.

Mediante Decision No. 21 de fecha 22.01.2025, se emite la decisidon que
resuelve las solicitudes con el laudo parcial, declarando FUNDADA la
rectificacion e IMPROCEDENTE la interpretacion.

Que, mediante Decisidon No. 22 de fecha 07.03.2025, se determinar los puntos
controvertidos, se admiten los medios probatorios y se cita a las partes a la
Audiencia Unica de llustracién de Hechos, Sustentacién de Posiciones y
Pruebas para el dia 09.04.2025 a las 4:00 pm.

Los puntos controvertidos son como siguen:

“PRIMERA CUESTION CONTROVERTIDA REFERIDA A LA
PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL DE LA DEMANDA: Que el
Tribunal Arbitral determine, si corresponde o no, tener por
aprobada y consentida la liquidacién presentada por SIMA PERU
S.A. mediante la Carta DES- 2019-181 el 15 de abril del 2019, por
el monto de S/ 3 '633,827.39 (Tres Millones Seiscientos Treinta y
Tres Mil Ochocientos Veintisiete con 39/100 Soles).

SEGUNDA CUESTION CONTROVERTIDA REFERIDA A LA
PRETENSION ACCESORIA A LA PRIMERA PRETENSION
PRINCIPAL DE LA DEMANDA: Que el Tribunal Arbitral
determine, si corresponde o no, ordenar el pago de la liquidacion
presentada por SIMA PERU S.A. por el monto de S/ 3 '633,827.39
(Tres Millones Seiscientos Treinta y Tres Mil Ochocientos
Veintisiete con 39/100 Soles) mas los intereses legales que se
devenguen hasta la fecha efectiva de pago.

TERCERA CUESTIO'N’ CONTROVERTIDA REFERIDA A LA
SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL DE LA DEMANDA: Que,
en el supuesto negado de declararse infundada la Primera
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Pretension Principal, el Tribunal Arbitral determine si, corresponde
0 no, ordenar que se elabore una liquidacion que incluya la
totalidad de los gastos incurridos por SIMA PERU en la fabricacién
de estructuras metalmecanicas para veintinueve (29) Huaros y
ordene el pago de la nueva liquidacion.

CUARTA CUESTION CONTROVERTIDA REFERIDA A LA
TERCERA PRETENSION PRINCIPAL DE LA DEMANDA: Que el
Tribunal Arbitral determine, si corresponde o no, ordenar el pago
al  MINISTERIO DE VIVIENDA, CONSTRUCCION Y
SANEAMIENTO por concepto de custodia de los componentes
‘que estan almacenados en nuestras instalaciones, a partir del dia
21 de abril de 2019 hasta la fecha efectiva del retiro de los
mismos”.

QUINTA CUESTION CONTROVERTIDA REFERIDA A LA
CUARTA PRETENSION PRINCIPAL DE LA DEMANDA: Que el
Tribunal Arbitral determine, si corresponde o no, declarar la
intangibilidad de la Carta Fianza N° 010580523-007 por el monto
de S/ 665,400.91 (Seiscientos Sesenta y Cinco Mil Cuatrocientos
con 91/100 Soles) por concepto del 10% de adelanto directo, y la
Carta Fianza N°010580521-00 por el monto de S/ 1°330,801.82
(Un Millon Trescientos Treinta Mil Ochocientos Uno con 82/100
Soles) por concepto del 20% de adelanto de materiales.

SEXTA CUESTION CONTROVERTIDA REFERIDA A LA
QUINTA PRETENSION PRINCIPAL DE LA DEMANDA: Que el
Tribunal Arbitral determine, si corresponde o no, ordenar a la
ENTIDAD el pago de los gastos de renovacién y mantenimiento
de las Carta Fianza N° 010580523- 007 por el monto de S/
665,400.91 (Seiscientos Sesenta y Cinco Mil Cuatrocientos con
91/100 Soles) por concepto del 10% de adelanto directo con
vencimiento el 16 de julio del 2020 y la Carta Fianza
N°010580521-00 por el monto de S/ 1'330,801.82 (Un Millon
Trescientos Treinta Mil Ochocientos Uno con 82/100 Soles) por
concepto del 20% de adelanto de materiales, todo ello calculado
hasta la fecha efectiva de pago.

SEPTIMA CUESTION CONTROVERTIDA REFERIDA A LA
SEXTA PRETENSION PRINCIPAL DE LA DEMANDA: Que el
Tribunal Arbitral determine, si corresponde o no, ordenar al
MINISTERIO DE VIVIENDA, CONSTRUCCION Y
SANEAMIENTO el pago de los costos y costas del presente
proceso, incluyendo los honorarios del Tribunal Arbitral, los gastos
de la Secretaria Arbitral, de los asesores, consultores técnicos y
legales encargados de la defensa”.

Asimismo, los medios de prueba admitidos fueron los siguientes:

a. Por parte de SERVICIOS INDUSTRIALES DE LA MARINA S.A.

i) Los documentos signados en los numerales 6.1. al 6.8. dentro del acéapite “VI.
Medios Probatorios” del escrito de demanda de fecha 14 de diciembre de 2022,
subsanado con escrito de fecha 11 de enero de 2023.

b. Por parte de MINISTERIO DE VIVIENDA, CONSTRUCCION Y
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6.23.

6.24.

6.25.

6.26.

6.27.

6.28.

6.29.

6.30.

6.31.

6.32.

6.33.

VIL.

7.1.

SANEAMIENTO

i) Los documentos signados en los numerales B-1. al B-15 dentro del acéapite
“IvV. MEDIOS PROBATORIOS y ANEXOS” del escrito de contestacién de
demanda de fecha 13 de febrero de 2023.

Mediante Decision No. 23 de fecha 08.05.2025, se reprograma la Audiencia
Unica para el dia 10.06.2025 a las 04:00 pm.

Que, mediante Decision No. 24 de fecha 09.06.2025, se suspende la
Audiencia Unica del 10.06.2025 procediendo a su reprogramacion en fecha y
mediante decisién posterior.

Mediante Decision No. 25 ,de fecha 10.06.2025, se procede a la
reprogramacioén de la Audiencia Unica para el 23.06.2025 a las 11:00 pm.

Que, mediante Decision No. 26 de fecha 01.7.2025, se reprograma la
Audiencia Unica para el dia 13.08.2025 a las 11:00 am.

Mediante Decision No. 27 de fecha 24.07.2025, se dejo constancia de la
disponibilidad de las partes para la audiencia convocada para la fecha
13.08.2025 a las 11:00 am.

Que, medignte Decision No. 28 de fecha 12.08.2025, se suspende la
Audiencia Unica programada para el 13.08.2025, precisandose que en forma
posterior se fijara la fecha de reprogramacion, previa coordinacion con las
partes.

Mediante Decision No. 29 de fecha 15.10.2025, se procedi6 a reprogramar la
Audiencia Unica para el 11.11.2025 a las 04:00 pm.

Que, media)nte Decision No. 30 de fecha 09.01.2026, se tuvo por realizada la
Audiencia Unica con fecha 27.11.2025.

Mediante Decision No. 31 de fecha 16.02.2026, se declara FUNDADA Ila
oposicion formulada por MVCS a la modificacion de la segunda pretension
principal de la demanda arbitral, y en ese sentido, se fija el plazo para emitir
Laudo Final en cuarenta (40) dias habiles, prorrogados de forma automatica en
diez (10) dias habiles adicionales.

Que, mediante Decision No. 32 de fecha 26.02.2026, SIMA presenta
reconsideracion contra la Decision No. 31, por lo que se corre traslado de la
misma a la Entidad para pronunciamiento.

Mediante Decision No. 33 de fecha 06.04.2026, se da cuenta de la absolucién
de la Entidad, y asimismo, se resuelve la reconsideracion declarandola
FUNDADA EN PARTE, ratificando la Decision No. 31 en su Numeral 3.3.3
sobre la denegatoria de la modificacién de la segunda pretension, y precisando
que medios de prueba son admitidos 0 no en ese mismo acto. Se sefala en
ese mismo acto que la Decisién No. 33 no tiene impacto en los plazos ya en
curso para emitir Laudo Final con vencimiento definitivo el 30.04.2026.

COSTOS DEL PROCESO

En lo referente a los costos arbitrales, fueron fijados inicialmente por la
SGA el 06.10.2022 conforme al siguiente detalle:
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Concepto Monto

Honorarios del Tribunal Arbitral S/ 69,613.39 neto, correspondiendo a
cada arbitro S/ 23,204.46 neto mas
impuestos de Ley.

Tasa Administrativa del Centro S/ 21,956.23 mas IGV.

7.2. Mediante Decision No. 4 (en Mayoria) de fecha 19.07.2023 y la Decisién
No. 7 de fecha 02.11.2023, dejaron constancia del pago de la primera
liquidacion, tanto la parte de SIMA como la parte de la Entidad en
subrogacion.

7.3. Mediante fecha 22.01.2024 se comunico a las partes la Reliquidacion de
Gastos Arbitrales, a fin de que SIMA cumpla con acreditar los pagos alli
indicados, conforme al siguiente detalle y a ser pagados en su totalidad por

SIMA:
Concepto Monto
Honorarios del Tribunal Arbitral S/. 3,300.39 neto por cada arbitro,
mas impuestos de ley
Gastos Administrativos del Centro S/. 4,331.77 mas IGV

7.4. Mediante Decision No. 13 (en Mayoria) de fecha 16.04.2024 y la Decisién
No. 14 de fecha 03.05.2024, se dejo constancia del pago de la segunda
liquidacion por parte de SIMA en su totalidad.

7.5. Es de precisar conforme a todo lo visto que, la Contratista pago el 100%
tanto de la Primera Liquidacion (su parte y en subrogacion de la
Entidad), como de la Segunda Liquidacién (reliquidacion).

VIIl. FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS DE LA DECISION:

Conforme a lo sefialado en el numeral 4 de la Decisiéon No. 22 de fecha
07.03.2025, se dejo claramente establecido que, el Tribunal Arbitral se reserva el
derecho de analizar las cuestiones controvertidas en el orden que considere mas
conveniente a los fines de resolver la controversia y no necesariamente en el orden
previamente establecido.

Por lo que, de acuerdo con el andlisis de los hechos, a la fundamentacion juridica y
a los escritos presentados por LA CONTRATISTA y LA ENTIDAD, asi como a las
pruebas aportadas en el presente proceso, corresponde en este estado analizar
cada uno de los puntos controvertidos y fundamentar su decision en los siguientes
términos:

CONSIDERANDO:

IX. CUESTIONES PRELIMINARES:
Antes de analizar la materia controvertida, corresponde confirmar lo siguiente:
(1) Que, el presente proceso se constituy6 de acuerdo con la normativa de aplicable

y con el Reglamento de Arbitraje del CARC-PUCP;
(2) Que, no se impugnd o reclamo las reglas de procedimiento dispuestas en las

Pagina 8 de 59



reglas del proceso por el CARC-PUCP, sin perjuicio de las modificaciones minimas
de comun acuerdo.

(3) Que, LA CONTRATISTA presentd la demanda en su oportunidad, es decir
dentro del plazo establecido en las reglas de proceso.

(4) Que, LA ENTIDAD fue debidamente emplazada con la demanda, habiendo
contestado la demanda y presentado excepcién de incompetencia en su debida
oportunidad, siendo esta ultima debidamente resuelta como INFUNDADA mediante
Laudo Parcial.

(5) Que, las partes tuvieron plena oportunidad para ofrecer y actuar todos sus
medios probatorios, asi como la facultad de exponer oralmente sus posturas; vy,

(6) Que, el Tribunal Arbitral ha procedido a laudar dentro del plazo acordado.

X. CUESTIONES PREVIAS

10.1. Se deja constancia que, mediante Decision No. 18 de fecha 24.09.2024, se
emiti6 el LAUDO PARCIAL que declar6 INFUNDADA Ila excepcion de
incompetencia deducida por MVCS en contra del Tribunal Arbitral para
conocer las pretensiones demandadas por SIMA. Y conforme a ello, se
dispuso la continuacién de las actuaciones arbitrales.

10.2. Por lo expuesto, se deja constancia que todas las excepciones y defensas
previas presentadas en el proceso han sido resueltas en su debida
oportunidad y ya no hay mas cuestiones pendientes sobre el particular sobre
las que deba el Tribunal Arbitral pronunciarse, por lo que quedan las
controversias expeditas para su resolucion.

Xl. ANALISIS SOBRE LA MATERIA CONTROVERTIDA:

De los argumentos expuestos, asi como de las pruebas aportadas en el presente
proceso arbitral, corresponde al Tribunal Arbitral analizar los puntos controvertidos
establecidos, conforme lo siguiente:

PRIMERA CUESTION CONTROVERTIDA REFERIDA A LA PRIMERA
PRETENSION PRINCIPAL DE LA DEMANDA: Que el Tribunal Arbitral determine,
Si corresponde o no, tener por aprobada y consentida la liquidacion presentada por
SIMA PERU S.A. mediante la Carta DES- 2019-181 el 15 de abril del 2019, por el
monto de S/ 3 '633,827.39 (Tres Millones Seiscientos Treinta y Tres Mil
Ochocientos Veintisiete con 39/100 Soles).

SEGUNDA CUESTION CONTROVERTIDA REFERIDA A LA PRETENSION
ACCESORIA A LA PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL DE LA DEMANDA: Que
el Tribunal Arbitral determine, si corresponde o no, ordenar el pago de la liquidacion
presentada por SIMA PERU S.A. por el monto de S/ 3 '633,827.39 (Tres Millones
Seiscientos Treinta y Tres Mil Ochocientos Veintisiete con 39/100 Soles) mas los
intereses legales que se devenguen hasta la fecha efectiva de pago.

Posicion de la Contratista (SERVICIOS INDUSTRIALES DE LA MARINA S.A)

11.1. Con relacion a la primera pretension de la demanda, sefiala la
Contratista en su escrito de demanda que, mediante la Orden de Trabajo EL
18001 de fecha 29.12.2017 generada por SIMA PERU S.A para la
fabricacion de los componentes metalmecanicos para los 29 Huaros, se
detalla las valorizaciones de los materiales, equipos y servicios necesarios
para la fabricacion de los 29 Huaros.
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Luego, continta la Contratista, SIMA PERU S.A contara con la certificacion
presupuestaria (Adelanto Directo de 10% y Adelanto de Materiales de 20%
se iniciaron los procesos logisticos correspondientes).

Que, continua la Contratista, en el numeral 6.5, inciso c) de la Clausula
Sexta del Convenio, se establecid que el saldo de la fabricacion segun
Anexo 04 se abonaria en un Unico pago al término del proceso de
fabricacion de los 29 huaros, previa aprobacion del Supervisor designado e
informe de conformidad por parte de la Entidad. Adjuntando el Manual
Estandar de Operacion y Mantenimiento de Huaro; Dossier de Calidad de
Operacion y Mantenimiento de Huaro; Listado de Piezas Fabricadas.

En tal sentido, sefiala la Contratista, dando fiel cumplimiento al
procedimiento establecido en la clausula antes sefialada, SIMA PERU S.A
mediante la Carta DES-2018-291 del 11.07.2018, remite a la Directora
Ejecutiva del Programa Nuestras Ciudades del Ministerio de Vivienda,
Construccion y Saneamiento, un informe técnico que sustenta el término de
la fabricacion de las estructuras metalmecanicas para 29 Huaros.

En dicho informe, contintia la Contratista, se sustenta los costos unitarios y
la forma de pago de acuerdo al siguiente detalle:

Descripcion Costo Unitario S/. Monto Total 5/.
Fabricacion de 29 S/ 194,138.97 5/ 5'630,030.13
Huaros
Traslado, Montaje S5/ 33,309.62 S5/ 1'023,978.98
instalacién de 29
Huaros
Total del Convenio S/ 229,448.59 S/ 6'654,009.11

Que, continua la Contratista, el citado monto total se determind en el punto
6.3 de la Clausula Sexta: Costos de los Servicios, en la cual se sefiala que
la valorizacidon correspondiente a la fabricaciéon y actividades de instalacion
de los 29 Huaros es la siguiente:

6.3 La valorizacion correspondiente a la fabricacidon y actividades de instalacién de los

veintinueve (28) Huaros, es como sigue:

Monto total del Convenio S/ 6’654,009.11

Monto por la fabricacion de los veintinueve (29)

Huaros. S/ §'630,030.13

Monto por traslado, montaje y prueba, calibracién
y certificacion de los componentes de los S/1'023,978.98
veintinueve (29) Huaros.

En tal sentido, sefiala la Contratista, en este punto determinamos que le
correspondia a la Entidad cumplir con el pago por la fabricacién de los 29
Huaros por un total de S/. 5°63,030.13 (Cinco Millones Seiscientos Treinta
Mil Treinta con 13/100 Soles).

Que, continta la Contratista, en el numeral 6.4 de la Clausula Sexta: Costos
de los Servicios del Convenio, las partes convienen que la Entidad cancelara
el monto senalado en el numeral 6.2 de la siguiente manera:
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11.10.

11.11.

11.12.

11.13.

a) Adelanto Directo del 10% del monto total del Convenio (Plazos
modificados mediante Adenda No. 1)

b) Adelanto para la Adquisicion de Materiales del 20% del monto total del
Convenio (Plazos modificados mediante Adenda No. 1)

c) El Saldo de Fabricacién, se abonara en un unico pago al término del
proceso de fabricacién de los 29 Huaros.

Que, continda la Contratista, SIMA PERU solicité los adelantos mediante las
Facturas Electrénicas F022-00000079 (Adelanto Directo del 10%) y F022-
00000080 (Adelanto por Materiales del 20%) adjuntando las siguientes
garantias:

a) La Carta Fianza N° 010580523-007 por el monto de S/ 665,400.91
(Seiscientos Sesenta y Cinco Mil Cuatrocientos con 91/100 Soles) por
concepto del 10% de adelanto directo con vencimiento el 16.07.2020.

b) La Carta Fianza N°010580521-00 por el monto de S/ 1’330,801.82
(Un Millon Trescientos Treinta Mil Ochocientos Uno con 82/100 Soles)
por concepto del 20% de adelanto de materiales.

Asimismo, la Entidad, sefala la Contratista, cumplié con abonar el monto de
S/. 665,400.91 por concepto de Adelanto Directo de 10% del monto total del
Convenio y el monto de S/. 1°330,801.82 por Adelanto del 20% de adelanto
de materiales.

Que, continua la Contratista, es aqui que, mediante Carta DES-2018-291 de
fecha 11.07.2018, SIMA PERU S.A, cumplié con informar la culminacién de
la fabricacion de los 29 huaros, a la Direccién Ejecutiva del Programa
nuestras Ciudades del Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento,
conforme a los plazos contemplados.

Es asi que, senala la Contratista, mediante Carta DES-2018-332 de fecha
31.07.2018, el Director Ejecutivo de SIMA PERU emite a la Entidad la
factura electrénica F022-00000086 por la suma total de S/. 3'633,827.39
(Tres Millones Seiscientos Treinta y Tres Mil Ochocientos Veintisiete con
39/100 Soles) correspondientes a la fabricacion de estructuras
metalmecanicas para 29 Huaros y solicitando que se dispongan los
procedimientos administrativos correspondientes para su cancelacion en los
plazos establecidos.

Dicho saldo, continta la Contratista, facturado por SIMA PERU se determiné
haciendo el descuento respectivo de los anticipos entregados de S/.
665,400.91 por concepto de Adelanto Directo de 10% y el monto de S/.
1°330,801.82 por el Adelanto de Materiales del 20%. Los citados montos
fueron descontados al monto establecido en el numeral 6.3 de la Clausula
Sexta del Convenio por un total de S/. 5°630,030.13 (Cinco Millones
Seiscientos Treinta Mil Treinta con 13/100 Soles); es asi que, se obtiene
como monto final el saldo de S/. 3'633,821.39 (Tres Millones Seiscientos
Treinta y Tres Mil Ochocientos Veintisiete con 39/100 Soles) como se detalla
a continuacion:
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11.14.

11.15.

11.16.

11.17.

11.18.

Concepto Monto Situacion

Adelanto Directo del 10% del Convenio

Factura N° 022-00000079 de fecha 29- 5/ 665,400.91 Pagado
12-2017

Adelanto de Materiales 20 % del

Convenio Factura N° 022-00000080 de S5/ 1'330,801.82 Pagado

fecha 29-12-2017

Valorizaciéon N° 1 — Término de
Fabricacién de 29 Huaros

Factura N® 022-00000086 de fecha
26-07-2017

S/ 3'633,827.39 Pendiente

Que, continua la Contratista, para que se cumpla con el pago del saldo por
la fabricacion de los huaros y que SIMA PERU remiti6 mediante el monto y
la factura antes descrita, se debe dar cumplimiento a lo sefialado en el inciso
c) del numeral 6.4 de la Clausula Sexta del Convenio.

De lo anterior, continua la Contratista, podemos advertir que SIMA PERU ha
cumplido mediante Carta JDAE/SP-2018-006 de fecha 04.10.2018 y Carta
JDAE/SP-2018-007 de fecha 11.10.2018, con presentar la siguiente
documentacion:

(1) Dossier de calidad

(2) Descripcion del proceso de fabricacion

(3) Listado de componentes

(4) Relacién de equipos utilizados para la fabricacion
(5) Homologacion de soldadores y certificacion

(6) Calibracién de equipos

Por tanto, continda la Contratista, lo anterior determina que SIMA PERU ha
cumplido con el procedimiento establecido en el Convenio, conforme ha sido
citado precedentemente, hechos que se condicen innegablemente con el
Informe Técnico No. 015-2018/PNC/P-Huaros/RAAC, de fecha 18.10.2018,
emitido por la Ingeniera Rozana Anicama Cbas, especialista en Seguimiento
y Control de Contratos de Ministerio de Vivienda, mediante el cual dio la
Conformidad al Dosier de Calidad por Termino de Fabricacién de
Estructuras Metalmecanicas para 29 Huaros.

Es asi que, sefiala la Contratista, SIMA PERU dando fiel cumplimiento a lo
establecido en el Convenio, mediante la Carta DES-2018-391 de fecha
12.09.2018, reitera a la Entidad, cumplir con gestionar el pago de la factura
remitida mediante la Carta DES-2018-332 de fecha 31 de julio de 2018, en
atencion a la conformidad otorgada a las Estructuras Metalmecéanicas para
29 Huaros, de acuerdo a la Clausula 5.2.1 del Convenio.

En dicha acta, contintia la Contratista, los representantes de la Entidad el Sr.
Julio Montes de Oca Paredes y Sra. Roxana Alida Anicama Cubas dejaron
constancia que SIMA PERU cumplié con sus obligaciones contenidas en la
clausula 5.2.1 del Convenio y certificando que se cuenta con los
componentes a, b, ¢, d, e y f antes sefialados. Asimismo, se detalla el listado
de pizas fabricadas de los componentes de las estructuras metalmecanicas
de los 29 Huaros.
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11.19.

11.20.

11.21.

11.22.

11.23.

11.24.

11.25.

11.26.

Que, mediante Carta JDAE/SP-2018-006 de fecha 04.10.2018 y la Carta
JDAE/SP-2018-007 de fecha 11.10.2018 se remitié al Director Ejecutivo del
Programa Nuestras Ciudades del Ministerio de Vivienda, Construccion y
Saneamiento, el Dossier de Calidad, la Descripcion del Proceso de
Fabricacién, el Listado de Componentes, la Relacién de Equipos utilizados
para la fabricacion, la Homologacién de Soldadores y Certificacion, la
Calibracion de Equipos.

De igual manera, sefiala la Contratista, se informa que el Manual Estandar
de Operacion y Mantenimiento de Huaro, corresponde al Anexo (3) del
Convenio, evidenciandose que SIMA PERU ha dado cumplimiento a todas
sus obligaciones respecto a la fabricacién de las referidas estructuras
metalmecanicas.

Asimismo, es importante advertir, sefala la Contratista, que en la Carta
DES-2018-391 de fecha 12.09.2018 antes citada, el Director Ejecutivo de
SIMA PERU informa a la Entidad, que se confirme las fechas exactas de
entrega de los planos de replanteo en su version fisica y digital de las
respectivas obras civiles, con al menos 10 dias de anticipacion al inicio del
traslado, montaje, calibracion y puesto en funcionamiento de los 29 Huaros,
esto con la finalidad de efectuar una planificacion eficiente y oportuna.

Por todo lo expuesto, senala la Contratista, mediante la Carta DES-2019-
279 de fecha 06.06.2019, se reitera a la Entidad, que cumpla con el pago de
la liquidacion.

Que, mediante la Carta DES-2019-320 de fecha 28.06.2019, precisa la
Contratista, SIMA PERU declara consentida la liquidacion del Convenio
efectuada, en razéon a que la Entidad no se pronuncié observando la
liquidacién consentida, dentro de los plazos contractuales establecidos.

Sin perjuicio de lo sefalado precedentemente, precisa la Contratista, y
dejando en manifiesto que SIMA PERU si contaba con intenciones de
cumplir con todas sus obligaciones y etapas ejecutivas en el contrato por lo
que hemos manifestado en los parrafos anteriores. Monto sefialado como
saldo a favor por la fabricacién de los 29 Huaros y que luego debido a que el
31.12.2018 se termind la vigencia del Convenio, este fue presentado como
la liquidacion del Convenio por el monto de S/. 3'633,827.39 (Tres Millones
Seiscientos Treinta y Tres Mil Ochocientos Veintisiete con 39/100 Soles).

En tal sentido, sefiala la Contratista, sefiores miembros del Tribunal, ha
quedado demostrado por todo lo expuesto que SIMA PERU ha cumplido con
el procedimiento establecido en el Convenio para primero cumplir como
hemos detallado; en consecuencia, solicitamos se declara aprobada la
liquidacion presentada por SIMA PERU.

Ahora, respecto a la pretension accesoria a la primera pretension
principal, la Contratista sefala que, mediante Carta DES-2019-181 de
fecha 15.04.2019 el Director Ejecutivo de SIMA PERU informa al
Viceministro de Vivienda y Urbanismo que de acuerdo al numeral 5.1.3
Clausula Quinta, la Entidad no ha cumplido con entregar los planos de
replanteo en su version fisica y digital de las obras civiles.
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11.27. Que, mediante la Carta sefalada en el parrafo precedente, también se
presenta el cuadro de liquidacién del Convenio, habiendo sido cumplida la
fabricacion de estructuras metalmecanicas de la siguiente manera:

FABRICACION DE ESTRUCTURAS METALMECANICAS PARA VEINTINUEVE (29)

HUAROS:
Concepto Monto Situacién
Adelanto directo del 10% del Convenio 5 e S
Factura N° 022.0079 de facha 29.12.201 7 3. 66540091 | Concelado
Adelanto del 20% por Materiales del Convenio : 0 I
Factura N° 022-0080 de focha 29-12.2017 3/.1,330801.82 | Cancelndo |
Valorizacién N° 1 - Términa de Fobricacion de [
29 Huaros { H
S/. 3,633,827.39 Pendient
Factura N° 022-0086 de fecha 26-07-2018 : €

11.28. Es asi que, sefiala la Contratista que, de acuerdo a lo dispuesto en el
segundo parrafo de la clausula octava del CONVENIO, este se encontraba
vigente hasta el 31.12.2018. Por lo que SIMA PERU mediante la Carta DES-
2019-181 de fecha 15.04.2019 remite la liquidaciéon del Convenio a la
Entidad. Adicionalmente, mediante Carta DES-2019-279 de fecha
06.06.2019 reitera la misma y finalmente queda consentida con la Carta
DES-2019-320 de fecha 28.06.2019, en las cuales se establecio el saldo a
favor de SIMA PERU de S/ 3'633,827.39 (Tres Millones Seiscientos Treinta
y Tres Mil Ochocientos Veintisiete con 39/100 Soles).

11.29. Que, continda la Contratista, como es de conocimiento, el presente
Convenio de Cooperacion Interinstitucional es un acuerdo entre dos
instituciones, que tiene como objeto establecer los términos y condiciones
respecto a los compromisos que las partes asumen para la colaboracion a
favor de los Gobiernos locales y otras entidades del Estado en beneficio del
desarrollo nacional a través de la asistencia técnica, elaboracion de
expedientes técnicos y la ejecucion de obras de los proyectos de inversion
publica relativos a la construccion, montaje de estructuras metalmecanicas,
obras complementarias y conexas.

11.30. Asi, sefiala la Contratista, la finalidad que persigue el presente Convenio con
la ENTIDAD es la satisfaccion de una finalidad publica, lo cual implica la
satisfaccion de un interés publico o interés general. Que, cuando SIMA
PERU, suscribié el Convenio con la Entidad, lo realiza en base a la buena
fe, no obstante, a pesar de que SIMA PERU ha cumplido con sus
obligaciones, la Entidad no ha cumplido con las mismas.

11.31. La CLAUSULA DECIMO SEPTIMA, DE LA LIQUIDACION, continta la
Contratista, establece que cada vez que SIMA PERU presente una factura
de cada Huaro concluido, acompanado el Acta de Recepcién vy
Conformidad, esta debe ser cancelada en un maximo de treinta (30) dias
habiles contados a partir de la fecha de aprobacién de la respectiva factura.
No obstante, a pesar de que la liquidacion ha sido consentida, no se ha
producido el pago correspondiente. Del mismo modo, se debe tener en
cuenta que cuando se celebra un contrato las partes lo hacen de buena fe.
Asi, el articulo 1362 del Cadigo Civil senala lo siguiente:

“Los contratos deben negociarse, celebrarse y ejecutarse segun las
reglas de la buena fe y comun intencién de las partes”
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11.32.

11.33.

11.34.

11.35.

11.36.

Que, sefiala la Contratista, la buena fe supone respetar la confianza
infundida en la otra a parte a través de la cooperacion de las mismas para
maximizar su beneficio con la celebracién del acuerdo. En efecto, no puede
dejarse de lado que, desde la perspectiva de SIMA PERU, la obtencién de la
utilidad prevista resulta la finalidad o motivacion principal del postor al
momento de participar en una contratacion, quien busca proveer a la otra
parte, en este caso a la Entidad, de un servicio a cambio de una
contraprestacion econémica.

Lo anterior cobra aun mayor sentido, sefiala la Contratista, al tener en
cuenta que el ordenamiento juridico no prevé la contratacion para su pronta
resolucion, a efectos de obtener un beneficio que se simuld en la
contratacion original, por el contrario, las partes involucradas pretenden la
continuacion de la relacion contractual, en beneficio de los intereses a
obtener por ambas partes y en atencion a la buena fe contractual.

Comprendemos entonces, senala la Contratista, como la buena fe resulta
ser un deber de todos los contratantes y, consecuentemente, un deber que
se entiende implicitamente agregado al acuerdo o la manifestacién de las
voluntades dentro del marco juridico peruano.

En consecuencia, continua la Contratista, debemos entender la suscripcion
del convenio como la manifestacion de buena fe de las partes de que el
mismo se desarrollara conforme lo pactado. Por lo tanto, habiendo SIMA
PERU cumplido adecuadamente con sus obligaciones, corresponde que la
Entidad cumpla con el pago, siendo este es exigible en los términos
sustentados en parrafos precedentes.

En ese sentido, sefiala la Contratista, se evidencia que el actuar de la
ENTIDAD transgredié deliberadamente el principio de buena fe generando
una afectacién a SIMA PERU. Asi, se advierte que SIMA PERU quien de
buena fe suscribio el presente CONVENIO se ha visto perjudicada, puesto
que ha efectuado una inversiébn para la fabricacion de los materiales
metalmecanicos que desde el 2018 no ha podido ser recuperada. En
consecuencia, SOLICITAMOS que el Tribunal Arbitral ordene a la ENTIDAD
el pago de la liquidacion del CONVENIO y los intereses legales
correspondientes por el monto de S/ 3'633,827.39 (Tres Millones Seiscientos
Treinta y Tres Mil Ochocientos Veintisiete con 39/100 Soles), presentada por
SIMA PERU con fecha 15.04.2019 mediante la carta DES-2019-181.

Posicion de la Entidad (MINISTERIO DE VIVIENDA, CONSTRUCCION Y
SANEAMIENTO)

11.37.

11.38.

Conforme a la primera pretension y su accesoria planteadas en la demanda,
la Entidad a cumplido con contestarla, sefialando que, debemos indicar que,
mediante Carta DES-2018-459 SIMA-ERU de fecha 31.10.2018, la contraria
solicita a la Entidad el pago por la fabricacion de estructuras
metalmecanicas para 29 Huaros y devolucién de cartas fianzas por
adelantos otorgados.

Con fecha 14.11.2018, senala la Entidad, mediante Informe Técnico No.
352-2018/PNC/P-HUARQOS, el Coordinador Encargado del Proyecto Huaros,
evidencia observaciones y omisiones de informacién a la documentacion
remitida por SIMA-PERU, el cual fue notificado a SIMA-PERU mediante
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11.39.

Oficio No. 232-2018-VIVIENDA/OGA/OACP del 22.11.2018, y con las
siguientes observaciones:

a) La documentacion remitida, no contlene umento algu ue ti 1 Ini
dal plaz n de Ias obligacionas de SIMA PERU, conforme o eslabloco en

la CLAUSULA SETIMA: DE LOS PLAZOS DE EJECUCION DE LAS OBLIGAGICNES
DE SIMA PERU, del Convenio Especifico N* 801-2017-VIVIENDA, limitando de esla
manera al PNC de evidencior cualquier incumplimiento y accionar ante ello, conforma la
reglamentacidn vigenie que nas ampara,

b) Si bien es cierlo se ha evidencledo que los adelantos han sido clorgados por la Entidad
en fechn 31.01.2018, no se puede advertk que so haya cumpido con Jas dos condiciones
adicionales sefialadas en la CLAUSULA SETIMA: DE LOS PLAZOS DE EJECUCION
DE LAS OBLIGACIONES DE SIMA PERU, del convenio N* 501-201 7-VIVIENDA, como
son (i) la entrega de expedientes lcos aproba mediante resoluclén on su

version fisica y digital y (i) designacién de |a supervisién, dablendo adjuntar la

empresa SIMA PERU, la documenlacidn respectiva,

c) Al Iralarse de un proceso de fabricacién en sarie de 29 Huaros; y que implicitamonle
cada unc da cllos corresponden a un PIP on particular que se encuenlra en fase de
ejecucion; se requiere a la Empresa SIMA PERU; presentar informe canteniendo una

alorizacion por a_huaro fabr orr a a cada
técnico entregado por Vivienda; sequn lo establecldo en el item 7.1. (b) del Convenio
Especifico N* 901 - 2017-VIVIENDA (SP-2017-57A). Asimismo, doberd presentar
resumen donde se describa y justifique el Manto por fa Fabricacion de los veintinueve
(29) Huaros; conforme a la canlidad de los componentes que se han ulllizado en cada

huaro, es docil, debera remitir los costos vatorizadas linales POR HUARQO y un resunien
qua Integra los 20 Huares releridos en el convanio,
d) Asimismo; es preciso adjuntar on el informe requenido en el parrafd anterior los
denlcos de la Inganlerla del proyecto; espasificacionoes t a
as; planilia_de molrados clocutatlos; 05 _croncgramas de fabricacl
sofuidos por cada una de 1as parlides consideradas en el oxpadienle 1écnico dol
componenla mealal mecanico de cada huara fabricado

o) Lo ompresa SIMA PERU, debord agljuntar acta do conformidad da s {nbricaclén por

eada huaro (29), debido a quo conformio so sdviarle on ¢l anexo 02 dal convanto N* 001-
2017-VIVIENDA, cada huaro cuenta con un cédigo SNIP y cuyo procedimianio de
recapcidn y liquidacién debera hacorse por seperado.

f) Seadvledo duplicidad de documentaclén por parte de Ia ompresa SIMA PERU: Ia
Carla DES-2018-397 de fecha 04.10.2018, la Carla DES-2018-397 de fecha 10.08,2018,
Carla DES-2018-389 de fecha 24.00.2018 y la Carla DES-2018.399 do fecha
11.10.2018, debiendo la empresa SIMA PERU, aclarar ¢l molivo de 1a! situacidon,

2.7 Finalmanle, es necesario aclarar que la afirmacidn sehalada por la empresa SIMA PERU en
el pérrafo cuarto de su Carta DES-2018-459 do facha 31.10.2018, no reflejs en astricto su
I 1 ya que las responsabilidades emanadas del Convenio Especifico N° 901 -
2017-VIVIENDA (SP-2017-57A); son obligatorias para ambas parles, debiendo las mismas
conocer todes los alcances de cada una de las cldusulas del convenio, 'a cual especilica
claramente las condiciones bajo las cuales se va proceder en cada elapa, en este caso las
condiciones previas para ol pago y lus cuales & la fecha no se encuentran complelas y
conformes,

Con la Carta No. DES-2018-497 de fecha 27.11.2018 SIMA PERU, sefala la
Entidad, presenté informacién incompleta para la subsanacién de las
observaciones formuladas por el PNC, adjuntando el Informe Técnico No.
JDPP-2018-020 no habiendo presentado toda la documentacion solicitada a
fin de subsanar las observaciones.

11.40. Con fecha 18.12.2018 mediante Informe No. 422-2018-PNC/P-HUAROS, el

11.41

Coordinador Encargado del Proyecto Huaros, emite pronunciamiento
respecto del documento descrito en el numeral precedente, manifestando —
entre otros— que se viene evaluando el levantamiento de observaciones

remitidas por SIMA PERU.

Mediante Oficio No. 079-2019-VIVIENDA/VMVU/PNC del 21.03.2019,
sefala la Entidad, el PNC solicit6 a SIMA PERU, documentacion necesaria,
para generar la conformidad de cada uno de los 29 Huaros fabricados por
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11.42.

11.43.

11.44.

11.45.

11.46.

11.47.

SIMA PERU, asi como también para viabilizar la suscripcion de un nuevo
convenio.

Con fecha de recepcion 16.04.2019 y mediante Carta No. DES-2019-181,
sefala la Entidad que, SIMA PERU remite un cuadro de liquidacion del
Convenio No. 901-2017-VIVIENDA.

Mediante Oficio No. 0221-2019-VIVIENDA/VMVU/PNC de fecha 21.05.2019,
el PNC, senala la Entidad, reiter6 a SIMA la informacion solicitada mediante
Oficio No. 079-2019-VIVIENDA/VMVU/PNC de fecha 19.03.2019 adjuntando
el Informe Técnico Legal No. 007-2019/PNC/PHUAROS-jfernandezt,
otorgando a la contraria un plazo de cinco (05) dias habiles para generar la
conformidad de cada uno de los 29 Huaros fabricados por SIMA PERU, asi
como también para viabilizar la suscripcion de un nuevo convenio.

En el numeral 2.13, continua la Entidad, de dicho informe técnico legal, se
ha mencionado que las 29 actas de conformidad de fabricacion de
estructuras metalmecanicas, remitidas mediante Carta DES-2018-497 del
29.11.2018 no se encuentran firmadas por los representantes de la Entidad,
por lo que se advierte que se requiere la verificacién detallada de cada
Huaro, aspecto que falta realizar como parte del proceso de conformidad de
los mismos.

Cabe indicar, continta la Entidad, que conforme fue precisado en el Oficio
No. 221-2019-VIVIENDA/VMVU/PNC en el Oficio No. 079-2019-
VIVIENDA/VMVU/PNC se reiter6 la siguiente documentacién, la cual hasta
la feche no ha sido subsanada:

o Remitin: los 29 Expedientes Técnicos, corespondientes a las 29 estructuras metal-
mecdnicas aprobados mediante Resolucién Directoral N* 122-2017-VIVIENDANVMVU-
PNC. y nofificados mediante Oficio N* 018-2018-VIVIEN DANVMVU-PNC.,

* Andlisis Estructural del componente metalmecénico, suscrito por un Ingeniero
Estructural colegiado y habllitado, que garanlice su funcionabilidad para la instalacion
de.un Huaro entre 50y 200 metros de luz.

» Documentacién que acredite el cumplimiento del proceso.de soldadura GMAW y
FCAW, precisados en el Dossler de Calidad presentado por SIMA PERU.

. D_pcumentadén que acredite el cumplimlento de la Norma Técnica E.030 “Disefio
Sismorresislente”, segtn el Reglamento Nacional de Edificaciones.

* Planos de replanteo, de cada uno de las estructuras metalmecéanicas, suscrito por un

\  Ingeniero Estructural colegiado y habilitado, de haberlos.

Con fecha 28.06.2019, continua la Entidad, mediante Carta DES-2019-320
SIMA PERU senala que procedié a la aprobacién y consentimiento de
liquidacion del convenio, indicando en el parrafo segundo lo siguiente:

Del mismo modo, de acuerdo a lo establecido en la Clausula Cefava
del Convenio N* 201-2017-VIVIENDA v a le establecido en el numeral (2.4), Cléusula
Segunda ds lo Adenda N* § del Convenio N° 065-2015-VIVIENDA, se remitieron los
cuadros de liquidaciones de ambos convenios con los documentos de referencias
(&) y (f).

Tal como se advierte en la carta citada en el numeral precedente, sefiala la
Entidad, la contraria remiti6 CUADROS DE LIQUIDACION, comunicando
mediante Carta DES-2019-181 de fecha 15.04.2019, sin adjuntar
documentacién sustentatoria de la prestacién del servicio de fabricaciéon de

Pagina 17 de 59



11.48.

11.49.

11.50.

estructuras metalmecanicas para 29 Huaros. Por lo que requiere la
verificacion detallada de cada Huaro, aspecto que falta formalizar como
parte del proceso de conformidad de los Huaros.

Sefiores arbitros, sefiala la Entidad, la liquidacion que sefiala la contraria en
realidad constituye un pedido de pago, que efectué mediante Carta No.
DES-2018-459-SIMA-PERU, respecto a las cuales existen observaciones
formuladas pendientes de subsanacion, las cuales fueron notificadas
oportunamente por el Ministerio de Vivienda, mediante Oficio No. 221-2019-
VMVU/ONC de fecha 21.05.2019 por lo que no corresponde efectuar el
pago solicitado toda vez que al no haber subsanacion no existe aprobacion
del supervisor ni informe de conformidad, conforme lo sefialado en la
Clausula Sexta, numeral 6.4, literales c) y d) del Convenio.

Agregando a ello, en la Carta DRS-2019-320 la contraria sefiala como
argumento del supuesto consentimiento y aprobacion de su liquidacion lo
siguiente:

£n tal senfido, ante la falta de sefclamienio expraso en los convenios
de referencias (¢ y |d] respecto del plazo de aprobacién y consentimiento de lo
fiquidacidn: v, considerande la aplicocion supleforia de lo dispuesto en los
rumeraies 209.2 v 209.4 del articulo 209° del Decreto Supremo N° 344-2018-EF, que
aprueba el Reglamento de la Ley N° 30225 - Ley de Contrataciones del Estado, que
establece el plazo de SESENTA (60) dias de recibida la liquidacion fomulada por el
Contratista pora gue la enfidad se pronuncie, y al no haber recibido respuﬁsh::lu
observaciones a las liguidaciones deniro del indicado plozo de Ley; por lo presenie
damos por aprobadas vy consentidas las DOS (2) liquidaciones ﬂorrespcndienies: o
los convenios de referencias [¢) v [d) remifidas con nuesiras cartas de referencias

(&) y {f}.

Como puede apreciarse, sefal la Entidad, SIMA PERU erradamente cita la
normativa de contrataciones del Estado, que no es aplicable en el contrato
materia de controversia, conforme lo hemos sustentado en el subtitulo Il del
presente escrito. Agregando a ello, en la Opinién No. 030-2017/DTN se
sefala:
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11.51.

“4si. el literal c) del articulo 5 de la Ley establece que la normativa de contrataciones
del Estado no resulta de aplicacién para "Los convenics de colaboracidn u olros de
naturaleza andloga, suscritos entre Entidades, siempre gue se brinden los bienes,
servicios u obras propios de la funcién que por Ley les corresponds, y no se persigan
fines de lucro(...)" (el subrayado es agregado); precisando que dichos convenios se
gncuentran sujetos a supervision por parte del OSCE y que en ningun caso se ulilizan
para encargar la realizacién de las acluaciones preparatorias y/o de! procedimiento de

seleccion.

Como puede apreciarse, este supuesto excluido del ambito de aplicacion de la
normativa de contrataciones del Estado se encuentra referido a un tipo de acuerdo de
naturaleza particular: “los convenios de colaboracion u ofros de naluraleza analoga”
que, en el marco de las relaciones de Derecho Adminisira five, fas Enfidades celebran
para conseguir objetivos o fines distintos a los de los contratos regulados por la
normativa de confrataciones del Estado, pero brindando bienes, servicios u obras que
se enmarquen en las funciones que la legisiacién les asigna. Ademas, estos COonvenios
implican, necesariamente, el dnimo de cooperar mutuamente para obtener beneficios

de caracter no lucrafivo”.

En virtud a lo expuesto, y al ser evidente que no puede existir ninguna
aprobacién ni consentimiento de liquidacion y menos aun ordenarse el pago
de la misma, solicitamos que se declaren infundadas la primera pretension
principal y su accesoria.

Posicion del Tribunal Arbitral

11.52.

11.53.

11.54.

Vista la postura de las partes, el Tribunal Arbitral procede a precisar que la
legislacion aplicable para resolver el fondo de la controversia sometida al
presente proceso arbitral de acuerdo al Numeral Il del presente Laudo, es la
legislacion peruana. Sin perjuicio de estas consideraciones, ya ha quedado
también precisado que, de acuerdo al marco contractual (constituido por el
Convenio), solo sera de aplicacion los dispositivos consensuados por las
partes, en ello, los términos y condiciones establecidos en el Convenio, la
Adenda No. 01, y solo en lo no previsto en los dispositivos mencionados,
supletoriamente el Cédigo Civil, no siendo de aplicacién las disposiciones de
la normativa de contrataciones del Estado, por encontrarse el Convenio en
el supuesto de exclusion de aplicaciéon de la normativa, conforme al literal c)
del Art. 5 de la Ley No. 30225, modificada por DL 1341.

En ese sentido, y conforme a lo sefialado en el parrafo precedente, se tiene
que, el presente laudo arbitral, tiene como principal parametro para la
solucién de las controversias Unicamente el marco del Convenio.

En ese sentido, y en torno a la primera pretension principal y su accesoria, y
a efectos de determinar si corresponde o no que, “el Tribunal Arbitral tenga
por aprobada y consentida la liquidacién presentada por SIMA PERU S.A.
mediante la Carta DES-2019-181 el 15 de abril del 2019, por el monto de S/
3633,827.39". Y que, “el Tribunal Arbitral ordene el pago de la liquidacion
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11.55.

11.56.

11.57.

11.58.

11.59.

11.60.

11.61.

presentada por SIMA PERU S.A. por el monto de S/ 3'633,827.39 (Tres
Millones Seiscientos Treinta y Tres Mil Ochocientos Veintisiete con 39/100
Soles) mas los intereses legales que se devenguen hasta la fecha efectiva
de pago”.

Para tales efectos, es necesario precisar que constituye un principio general
de todo proceso, el de la carga de la prueba, dicha norma elemental de
l6gica juridica en materia de probanza se encuentra recogida en nuestro
ordenamiento juridico nacional en el articulo 196° del Cddigo Procesal Civil,
norma que establece literalmente lo siguiente:

“Carga de la prueba

Articulo 196°.- Salvo disposicion legal diferente, la carga de probar
corresponde a quien afirma hechos que configuran su pretension, o
a quien los contradice alegando nuevos hechos”.

Siendo asi, que los medios probatorios deben tener por finalidad acreditar
los hechos expuestos por las partes y producir certeza en el juzgador
respecto a los puntos controvertidos, de acuerdo con los principios
generales de la prueba; los mismos que se encuentran recogidos en el
articulo 188° del Codigo Procesal Civil.

Por su parte, el articulo 43° del Decreto Legislativo N° 1071 otorga a los
arbitros, de manera exclusiva, la facultad plena de determinar el valor de las
pruebas, siempre que la valoracion sea realizada en forma conjunta y
utilicen su apreciacion razonada.

En ese orden, a efectos de realizar un analisis integral, el Tribunal Arbitral
estima necesario hacer referencia a los aspectos generales que enmarcan la
relacion contractual, asi es pertinente observar lo dispuesto por el articulo
1351° del Cédigo Civil que con relacion al contrato sefiala lo siguiente:

“Nocién de contrato

Articulo 1351°.- El contrato es el acuerdo de dos o mas partes para
crear, regular, modificar o extinguir una relacion juridica
patrimonial”.

Asimismo, el articulo 1402° del mismo cuerpo normativo sefala:

“Objeto del contrato
Articulo 1402°.- El objeto del contrato consiste en crear, regular,
modificar o extinguir obligaciones”.

Las normas juridicas invocadas que son parte de nuestra legislacion
nacional, permiten al Tribunal Arbitral concluir que el contrato consiste en un
acuerdo arribado entre dos partes, con el propdsito de tener una relacion
juridica sustantiva generadora de obligaciones, ya sea creandola,
regulandola, modificandola o extinguiéndola.

Los Tribunales de Justicia también se han pronunciado en relacién al
contrato sosteniendo que: “El articulo 1351 del Coédigo Civil define el
contrato como el acuerdo de dos o mas partes para crear, modificar o
extinguir una relacion juridica patrimonial y se forma por la perfecta
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coincidencia entre la propuesta y la aceptacidon que es lo que se denomina
consentimiento.”

11.62. En ese orden, se desprende del expediente arbitral que con fecha
14.12.2017, la Contratista SERVICIOS INDUSTRIALES DE LA MARINA S.A
con MINISTERIO DE VIVIENDA, CONSTRUCCION Y SANEAMIENTO,
celebraron el Convenio No. 901-2017-VIVIENDA para la fabricacion,
traslado, montaje, calibracion, puesta en funcionamiento y certificacion de
los componentes de veintinueve (29) Huaros, por un monto de S/.
6°654,009.11 (Seis Millones Seiscientos Cincuenta y Cuatro Mil Nueve con
11/100 soles), y de acuerdo a lo siguiente:

CLAUSULA CUARTA.- OBJETO

El presente Convenio tiene por objeto establecer los términos y condiciones para que SIMA
PERO, realice la fabricacién, traslado, montaje, calibracion, puesta en funcionamiento y
certificacién de los componentes de veintinueve (29) Huarcs, de acuerdo a las
Especificaciones Técnicas y las localidades especificadas contenidas en los Anexo (01) y
(02) del presente Convenio, respectivamente

11.63. Cabe sefalar que los contratos son obligatorios para las partes, quienes al
celebrarlos en mérito al principio de libertad contractual y respetando los
limites de éste, se obligan a observar obligatoriamente todo aquello a lo que
se han comprometido, dando cabal cumplimiento a sus obligaciones
asumidas, en el articulo 1361° del Cédigo Civil se senala:

“Obligatoriedad de los contratos

Articulo 1361°.- Los contratos son obligatorios en cuanto se haya
expresado en ellos. Se presume que la declaracion expresada en el
contrato responde a la voluntad comun de las partes y quien niegue
esa coincidencia debe probarla”,

11.64. Resulta pertinente resaltar que dicha norma debe ser entendida en
concordancia con lo dispuesto por el articulo 1363° del Cdédigo Civil que
sefala:

“Efectos del contrato

Articulo 1363°.- Los contratos sélo producen efectos entre las
partes que los otorgan y sus herederos, salvo en cuanto a éstos si
Se trata de derechos y obligaciones no trasmisibles”.

11.65. Sobre la fuerza vinculante del contrato que debe ser observada y acatada
por ambas partes del presente proceso arbitral, Barbero ha sefalado que:
“El contrato produce sus efectos entre las partes contratantes. No tiene
efectos frente a terceros, sino en los casos previstos por la ley. Si las partes
celebran el contrato regulando sus propios intereses es logico que los
efectos contractuales sean para ellas.”

11.66. Esta breve aproximacién doctrinal y normativa, coadyuvara al analisis de las
pretensiones planteadas en el presente proceso arbitral, por lo que, en

! Cas. 1345-98. Lima. Sala Civil de la Corte Suprema. El PERUANO, 20.01.1999.
2 BARBERO, Doménico, Sistema del Derecho privado, t. I, Trad. de Santiago Sentis Melendo, Ejea,
Buenos Aires, 1967, Pag. 612.
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relacion a estos puntos controvertidos, y de acuerdo con fal material
probatorio ofrecido por las partes, se desprende que las obligaciones a las

que se comprometio EL CONTRATISTA fueron las siguientes:

SIM

SIIMONS A IPFTRIALES SE LA BARIRS
e e e

—

51.1  Informar a SIMA PERU, la aprobacién de los expedientes técnicos de cada uno de
los veintinueve (28) Huaros; asi como la entrega en su version fisica y digital de los

mismos para su fabricacién.

5.1.2 Realizar la supervision general, directamente o a través de terceros, de todo el
proceso involucrado en | fabricacién, instalacién o montaje y prueba de cada uno

de los veintinueve (29) Huaros.

calibracién y puesta en funcionamiento de los veintinueve (29) Huaros.

1.3 Entregar los planos de replanteo en su version fisica y digital de las obras civiles con
diez (10) dias de anticipacion para &l inicio de las obras de traslado, montaje,

5.1.4 Tratandose de obras civiles en donde se ha identificado la existencia de deficiencias
constructivas por parte de SIMA PERU, VIVIENDA se compromete directamente o
a través del contratista, a subsanar las observaciones estructurales y dimensionales

de las obras civiles.

515 Todo retraso producto de las deficiencias encontradas en la obra civil por parte de
SIMA PERU, serd informado & VIVIENDA para los gastos que pudiera generarse
por la movilizacién y/o traslado de profesionales que SIMA PERU tenga que realizar

para una verificacién posterior.

§.2 SIMA PERU, asume las siguientes obligaciones:
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11.67.

21

N

622

Wl

)/

Fabricar, trasladar, instalar (montar), calibrar, puesta en funcionamiento y

certificacion de los componentes de veintinueve (29) Huaros, los cuales contaran
con:

a) Cabina

b} Cables de traccion

c) Sistema de traccién manual

d) Sistema de recuperacién en ambos pérticos

e) Pdrticos de acero

f) Demas accesorios necesarios para la instalacién y montaje de cada Huaro

SIMA PERU, se compromete a reparar y reemplazar sin gasto o costo alguno

cuenta de VIVIENDA, cuaiquier defecto que pudiera apargcer en los Hua?os enpct;
transcurso de doce (12) meses siguientes a |z fecha de suscripcidn del Acta de
Conformidad y Recepcién de fabricacion, a condicién que estos defectos se deban
a deficiencias de fabricacién y/o partes a cargo de SIMA PERU, Para los Fines de
este periodo de garantia del servicio, SIMA PERU, entregara a VIVIENDA, un
manu;l g' ¢ operaciones v protocolo de mantenimiento preventivos, para cada uno de
l0s veintinueve (29) Huaros, gue como Anexo (3) forma parte del presente Convenio.

YIVIENDA, dara aviso inmediato por escrito en un plazo no mayor de diez (10) dias
dtiles a SIMA PERU en cuanto se prasenta cualguier defecto de funcionamiento,
instalacién o modificacion en los Huaros, precisando sus causas y consecuencias
eventuales e indicando en forma sucinta su ubicacidn, naturaleza e importancia yla
fecha en que fue advertida.

SIMA PERU, y VIVIENDA, acordaran en un plazo no mayor de cinco (05) dias Gtiles,
la mejor forma de verificar los defectos informados.

&

Asimismo, de acuerdo con la documentacién ofrecida por las partes, se
desprende que hubo situaciones entre LA ENTIDAD y EL CONTRATISTA,
que determinaron el inicio del presente proceso arbitral, como obra de la
siguiente sucesion de eventos que se pasan a cotejar con la
correspondiente prueba instrumental que les avala, siendo que dentro de lo
mas relevante se tuvo lo siguiente:

a)

b)

d)

Con fecha 14.12.2017, la Contratista SERVICIOS INDUSTRIALES
DE LA MARINA S.A con MINISTERIO DE VIVIENDA,
CONSTRUCCION Y SANEAMIENTO, celebraron el Convenio No.
901-2017-VIVIENDA para la fabricacion, traslado, montaje,
calibracién, puesta en funcionamiento y certificacion de los
componentes de veintinueve (29) Huaros, por un monto de S/.
6°'654,009.11 (Seis Millones Seiscientos Cincuenta y Cuatro Mil
Nueve con 11/100 soles). [ANEXO 3-A de la Demanda; ANEXO B-1
de la Contestacion]

Con fecha 22.12.20217, las partes celebran la ADENDA No. 1
mediante la cual modifican los literales a) y b) del numeral 6.4 de la
Clausula Sexta del Convenio No. 901-2017-VIVIENDA [ANEXO B-2
de la Contestacion].

Con fecha 11.07.2018, la Contratista emite la Carta DES-2018-291,
mediante la cual informa que ha concluido con el proceso de
fabricacion de las estructuras metalmecanicas para 29 Huaros,
conforme se sustenta en un Informe Técnico anexo que también
forma parte de la prueba del proceso [ANEXO 4-A de la Demandal].

Con fecha 31.07.2018, la Contratista emite la Carta DES-2018-332,
mediante la cual informa la emision de la factura F022-00000086 por
el monto de S/. 3'633,827.39 (Tres Millones Seiscientos Treinta y
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g)

h)

)

k)

Tres Mil Ochocientos Veintisiete con 39/100 Soles) [ANEXO 5-A de
la Demanda].

Con fecha 12.09.2018, la Contratista emite la Carta DES-2018-391
mediante la cual remite una copia del Acta de Conformidad de las
Estructuras Metalmecanicas para veintinueve (29) Huaros [ANEXO
6-A de la Demandal].

Con fecha 31.10.2018, la Contratista emite la Carta DES-2018-459
mediante la cual remite estado del pago de la Factura F022-
00000086, sefialando que a la fecha se encuentra impaga, no
obstante, ya haberse emitido el Acta de Conformidad hace mas de
50 dias calendarios [ANEXO B-5 de la Contestacién de Demanda].

Con fecha 14.11.2018, al interior de la Entidad se emite el Informe
Técnico No. 352-2018/PNC/P-HUAROS sobre requerimiento de pago
por la fabricaciéon de estructuras metalmecanicas para (29) Huaros y
devolucién de cartas fianzas emitidas por adelantos; solicitado por
parte de la Empresa SIMA PERU SA [ANEXO B-6 de la Contestacién
de la Demandal].

Con fecha 22.11.2018, la Entidad emite el Oficio No. 232-2018-
VIVIENDA/OGA/OACP, mediante la cual contesta el requerimiento
de pago por la fabricacion de estructuras metalmecanicas,
refrendando el contenido del Informe Técnico No. 352, otorgando un
plazo de tres (03) dias calendario para la subsanaciéon de las
observaciones [ANEXO B-7 de la Contestacion de la Demandal].

Con fecha 26.11.2018, la Contratista emite la Carta DES-2018-497,
donde presenta la subsanacion de observaciones a la fabricacion de
las estructuras metalmecanica de veintinueve (29) Huaros [ANEXO
B-8 de la Contestacion de la Demanda].

Con fecha 18.12.2018, la Entidad emite el Informe No. 422-2018-
PNC/P-HUAROQOS sobre subsanaciéon de observaciones para tramite
de pago por la fabricacién de estructuras metalmecanicas [ANEXO
B-14 de la Contestacion de la Demandal.

Con fecha 19.03.2019, la Entidad emite el Oficio No. 079-2019-
VIVIENDA/VMVU/PNCS donde solicita documentacion a la
Contratista [ANEXO B-9 de la Contestacion de la Demanda]

Con fecha 15.04.2019, la Contratista emite la Carta DES-2019-181
mediante la cual remite la Liquidacion del Convenio No. 901-2017-
VIVIENDA (SP-2017-057A) [ANEXO 8-A de la Demanda; ANEXO B-
10 de la Contestacion de la Demandal.

m) Con fecha 21.05.2019, la Entidad emite el Oficio No. 221-2019-

n)

VIVIENDA/VMVU/PNC, reitera pedido de informacién para
conformidad a la fabricacion [ANEXO B-11 de la Contestacion de la
Demandal.

Con fecha 21.05.2019, la Entidad emite el Informe Técnico Legal No.
007-2019/PNC/P-HUAROS-jfernandezt, sobre solicitud de devolucion
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de cartas fianzas, relacionadas a la ejecucion de los Convenios
[ANEXO B-12 de la Contestacion de la Demandal.

o) Con fecha 06.06.2019, la Contratista emite la Carta DES-2019-279
reiterando la liquidacién del Convenio No. 901-2017-VIVIENDA (SP-
2017-057A) [ANEXO B-13 de la Contestacion de la Demandal.

p) Con fecha 28.06.2019, la Contratista emite la Carta DES-2019-320
comunicando el consentimiento de la liquidacibn de convenios
[ANEXO B-15 de la Contestacion de la Demandal.

11.68. Vistos los hechos y las pruebas instrumentales conexas, y en relacion a
estos puntos controvertidos, se requerira primero tener presente lo que el
Convenio y su respectiva Adenda seialan sobre el tema de costos y la
liquidacion correspondiente. Sobre el particular se encontré lo siguiente:

11.69. Sobre el manejo de los Costos de los Servicios, el Convenio en su
Clausula Sexta sefala lo siguiente:

CLAUSULA SEXTA.- COSTOS DE LOS SERVICIOS

¥\ 6.1 Las pruebas indicadas en el numerales 5.2.1 del presente Convenio no generaran costo

9 alguno para VIVIENDA, debiendo rezlizarse de manera satisfactoria.

#/ 6.2 VIVIENDA abonaré a SIMA PERU, a todo costo, por concepto de la fabricacion, traslado,
montaje, calibracion, puesta en funcionamiento y certificacién de los componentes de
cada una de las estructuras metal mecénicas denominadas Huaros, la suma de

S/ 229,448.59 (DOSCIENTOS VEINTINUEVE MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y
OCHO CON 59/100 SOLES) monto que incluye el Impuesto General a las Ventas.

El monto total del financiamiento asciende a S/ 6'654,008.11 (SEIS MILLONES
SEISCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL NUEVE CON 11/100 SOLES), por la

fabricacion, traslado, montaje, calibracion, puesta en funcionamiento y certificacion de
los componentes de veintinueve (29) Huaros tal como se detalla en el Anexo (4) del
presente Convenio.

6.3 La valorizacion correspondiente a la fabricacion y actividades de instalacion de los
veintinueve (29) Huaros, es como sigue:

Monto total del Convenio S/ 6°654,009.11
Monto por la fabricacion de los veintinueve (29) | S/ 5'630,030.13
Huaros.

Monto por traslado, montaje y prueba, calibracion
y certificacion de los componentes de los
veintinueve (29) Huaros. \

|
o

|

$/1'023,978.98

5. No existiendo fines de lucro para ninguna de las partes, el mencionado costo representa
~ Unicamente los gastos operativos de SIMA PERU, costo que no serd objeto de reajuste.

' B.4 Las Partes convienen que VIVIENDA cancelara el monto total sefizlado en el numeral
6.2. de la siguiente manera:

a) Adelanto Directo, del diez por ciente (10%) del monto total dél Convenio, que sera
solicitado por SIMA PERU, en un plazo maximo de 8 dias habiles, una vez suscrito
cl presente Convenie. Este adelante sera pagado por VIVIENDA, en un plazo de
siete (7) dias Utiles siguientes a la aprobacidn de su solicitud. El adelanto que otorgue
VIVIENDA, sera garantizado mediante carta fianza emitida por una entidad bancaria
que esté bajo la supervision de la Superintendencia de Banca y Seguros y
Administradoras Privadas de Fondos de Pensiones.
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Dicha garantia sera incondicional, solidaria, irrevocable y de realizacion automatica
en el pals, a sélo requerimiento de VIVIENDA, bajo responsabilide_ld de.la empresa
que |a emite, por un monto igual al acelanto solicitado y con una vigencia no menor
a tres meses renovables hasta la amortizacién total del adelanto,

b) Adelanto para la adquisicion de materiales, del veinte por ciento (20%) del rponto
total del Convenio, solicitado por SIMA PERU acompafando un 9algndano de
adquisicion de materiales e insumos, dentro de los 8 dias habiles siguientes a lg
suscripcién del presente Convenio. El adelanto que otorgue VIVIENDA. sera
garantizado mediante carta fianza emitida por una entidad bangapa que este F)EJO la
supervisién de la Superintendencia de Banca y Seguros y Administradoras Privadas
de Fondos de Pensiones.

// L 4 T T s VL. N

Dicha garantia sera incondicional, solidaria irrevocabl izaci

ndi i , e y de realizacion automatica
en el pais, a sélo requerimiento de VIVIENDA, bajo responsabilidad de la empresa
que la emite, por un monto igual al adelanto solicitado y con una vigencia no menor
a tres meses renovables hasta ja amortizacion total del adelanto.

El saldo de la fabricacién segun Anexo 04, se abonarg €n un ani i

Acior © 04, Co pago al término
del proceso de _fabnmcaér_: de los veintinueve (29) huaros, previa a?:grobaci(in del
Su_pemsor designado e informe de conformidad por parte de VIVIENDA. Se
adjuntara ademas la siguiente documentacién:

- Manu_al Estandar de Operacion ¥ Mantenimiento de Huaro,
. Qossuer de Calidad de Operacion Yy Mantenimiento de Huaro.
* Listado de Piezas Fabricadas.

d) Elsaldodeltraslado montaje, prueba calibracion y certificacion de |
et N A J 0S componentes
de los veintinueve (2}3) Huaros se abonars a [a finalizacién y recepciénp:e cada
Huaro instalado segun Anexo 04, previa aprobacién del Supervisor designado e
informe de conformidad por parte de VIVIENDA, en el marco del presente Convenio,

6.5 Los recursos que se desembolsarin para la fabricacién de la
: ' S esfructuras metal
mecdnicas denominado Huaro, materia del presente Convenio Especifico, seran

utilizados para los gastos operativos; por lo que no constituyen ingresos
lucro para ninguna de las partes. tituyen ing con fines de

11.70. De igual forma, sobre este mismo aspecto de Cos_tos de los Servicios, la
Adenda No 01 de fecha 22.12.2017 dispuso lo siguientes:

MODIFICACION DE LA CLAUSULA SEXTA
Modificar el literal a) y b) del numeral 6.4 de la Cléusula Sexta del Convenio:
:? . "CLAUSULA SEXTA: COSTOS DE LOS SERVICIOS ;
{--)

6.4. Las Partes convienen que VIVIENDA cancslaré el monto total sefalado en el numeral 6.2.
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11.71

11.72.

de la siguiente manera!

t irect | diez por ciente (10%) de! mento del Convenio, que sera solic.itadol

Y nglgﬂ&i\%;%& deen d..u? p?azo maxirxwo de diez (10) dias habiles, una vez suscrito e

presente Convenio. Este adelanto serd pagado por VIV!EANDFM en un plazo de veinte (20)

dias habiles siguientes a la aprobacion de su solicitud. El adelgntc gue otprgue

VIVIENDA, seré garantizado mediante carta fianza emitida por una entidad bancaria que

esté bajo la supervisidn de la Superintendencia de Banca y Seguros y Administradoras
Privadas de Fondos de Pensiones.

Dicha garantia sera Incondicional, solidaria, irrevocable y de_ ;ealizacic’:n sutomatica en el
pais, a solo requerimiento de VIVIENDA, bajo responsabn}ldad de la empresa gue la
emite, por un monte igual al adelanto solicitado y con una vigencia no menor a tres (03)
meses renovables hasta la amortizacion total del adelanto

b

—

Adelanto para la adquisicidn de materiales del veinte (20%) cel mpr)tq. total del copvenic
solicitado por SIMA PERU, acompafiando un calendario de adqunswcyon'ce materiales €
insumos, dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la suscripcidn del preseqte
convenio. Este adelanto serd pagado por VIVIENDA, en un plazo de veinte (20) dias
hébiles siguientes a la aprobacién de su solicitud. El adel'anto que otorgue VIVIENADA,
seré garantizado mediante carta fianza emitida por una entidad papcana que es}é bajo la
supervision de la Superintendencia de Banca y Seguros y Administradoras Privadas de
Fondos de Pensiones.

Dicha garantia sera incondicional, solidaria, irrevocable y de fga'.izack‘:n automatica en ?I
pais, a solo requerimiento de VIVIENDA, bajo responsabilidad de la empresa que @
emite, por un monto igua! al adelanto solicitado y con una vigencia no menor a tres (03)
mesas renovables hasta la amortizacion total del adelanto.

. Ahora, respecto a la Liquidacién, el Convenio dispuso en su Clausula

Décimo Séptima lo siguiente:

CLAUSULA DECIMO SEPTIMA.- DE LA LIQUIDACION

SIMA PERU presentara a VIVIENDA |z factura correspondiente .a‘cada }—iuaro concluido,

acompafando el Acta de Recepcion y Conformidad de los servicios objeto dgl presente

Convenio, la cual debera ser cancelada como maximo a los treinta (30) dias habiles
7=, contados 2 partir de |a fecha de aprobacion de la respectiva factura.

Ambas partes se ratifican en todos l0s términos del presente Convenio, expresando en su

declaracién que no ha mediado vicio de voluntad alguna que pueda invalidarlo, obligandose
a su estricto cumplimiento.

Contando con las precisiones del caso dispuestas en el Contrato,
particularmente en el Convenio y su Adenda, se tiene que, para que el
Tribunal Arbitral determine si corresponde o no declarar si la
liquidacion de la Contratista se encuentra aprobada y consentida, y
corresponde ordenar su pago mas los intereses legales que se
devenguen hasta la fecha efectiva de pago, para ello corresponde
primero identificar cual es el punto de quiebre de la postura de las
partes que determinara la soluciéon del presente caso. Al respecto:

"En postura de LA CONTRATISTA, esta cumpli6 con todo el
procedimiento establecido en el Convenio para la fabricaciéon de las
estructuras metalmecanicas para 29 Huaros, y que la Entidad habria
cumplido con abonar los montos correspondientes al Adelanto
Directo y al Adelanto de Materiales, encontrandose pendiente el
saldo de fabricacion, y que asimismo, la liquidacion practicada por
este saldo ya se encontraria consentida por el paso del tiempo, ya
que no habria sido observada por la Entidad, dentro de los plazos
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11.73.

11.74.

contractuales establecidos, y al operar el consentimiento
corresponderia ordenar su pago.

= En postura de LA ENTIDAD, no corresponde efectuar ningin pago
puesto que existieron observaciones que nunca fueron levantadas
por la Contratista, por lo que al no haber subsanaciéon de las
observaciones no existe aprobacion del supervisor ni informe de
conformidad, y que la Contratista se encontraria en error al hablar en
términos de la normativa de contrataciones cuando hace alusion al
supuesto consentimiento y aprobacion de su liquidacién, ya que esta,
la normativa de contrataciones, no es aplicable al Convenio.

De lo expuesto, el presente Tribunal Arbitral llega a la conviccion de que,
para decidir debidamente sobre esta primera pretensién y su accesoria, se
debera determinar (i) si la normativa de contrataciones y el
procedimiento de liquidacion para contratos de obra aplica al presente
Convenio; en caso de no ser asi, se debera verificar (ii) si es que el
propio Convenio establece disposiciones para el consentimiento de la
liquidacion; y finalmente (iii) verificar si ha surgido un derecho al pago
que asiste a la Contratista, derivado de la constatacion o no del
procedimiento y requisitos del propio Convenio y su Adenda.

Ya que se han identificado que estos tres puntos son el quiebre de la
postura de las partes. En ese sentido se tuvo lo siguiente:

Sobre si la normativa de contrataciones y el procedimiento de
liquidacion para contrato de obra aplica al Convenio 901-2017-
VIVIENDA: Al respecto, dentro de los medios probatorios, como Anexo 3-A
de la Demanda y Anexo B-1 de la Contestacion, obra el Convenio No. 901-
2017-VIVIENDA. Asimismo, como Anexo B-2 de la Contestacion, obra la
unica Adenda al Convenio. De la revision de estos medios probatorios, asi
como de lo que ya se ha decidido en su debida oportunidad, particularmente
mediante decision que resuelve los recursos contra el Laudo Parcial, asi
como de lo que ya se ha establecido en la parte de legislacion aplicable del
presente Laudo Final, es que ya se tiene en claro que, de acuerdo al marco
contractual (constituido por el Convenio y su Adenda), este Tribunal
conviene en precisar que, la normativa de contrataciones NO APLICA al
Convenio, por encontrarse este en el supuesto de exclusién de aplicaciéon de
la normativa, conforme al literal c) del Art. 5 de la Ley No. 30225, modificada
por DL 1341, que a saber senala lo siguiente:

“Articulo 5. Supuestos excluidos del ambito de aplicacion
sujetos a supervision del OSCE

5.1 Estan sujetos a supervision del Organismo Supervisor de las
Contrataciones del Estado (OSCE), los siguientes supuestos
excluidos de la aplicacion de la Ley:

(--)

¢) Los convenios de colaboraciéon u otros de naturaleza analoga,
suscritos entre Entidades, siempre que se brinden los bienes,
servicios u obras propios de la funcién que por Ley les corresponde,
y no se persigan fines de lucro”.
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11.75.

11.76.

11.77.

11.78.

En esa misma linea, el Tribunal refrenda que en efecto el Convenio se
encuentra en el supuesto de excepcion para la aplicacion de la normativa,
ello por lo que el mismo Convenio sefala en el ultimo parrafo del Numeral
6.3 de la Clausula Sexta de Costos de los Servicios, en donde se precisa
que el Convenio no persigue fines de lucro para ninguna de las partes:

6.3 La valorizacion correspondiente a la fabricacidon y actividades de instalaciéon de los

veintinueve (28) Huaros, es como sigue:

Monto total del Convenio “ S/ 6'654,009.11
Monto por la fabricacion de los veintinueve (29) :

H] Hasios: S/ 5°630,030.13
Monto por traslado, montaje y prueba, calibracion
y certificacion de los componentes de los S/1'023,978.98

veintinueve (29) Huaros.

- No existiendo fines de lucro para ninguna de las partes, el mencionado costo representa
=] Unicamente los gastos operativos de SIMA PERU, costo que no seré objeto de reajuste.

De acuerdo a lo anterior, dado que el marco normativo de contrataciones
con el Estado no es aplicable al Convenio, no es posible oponer a ninguna
de las partes las disposiciones, procedimiento y reglas sobre liquidacion de
un contrato de obra dispuestas en el Art. 209° de la normativa de
Contrataciones del Estado.

Sobre si es que el propio Convenio establece disposiciones para el
consentimiento de la liquidaciéon: Dado que no es posible aplicar el
procedimiento y reglas sobre liquidacion de un contrato de obra al Convenio
No. 901-2017-VIVIENDA, solo se podra aplicar los términos y condiciones
que el propio Convenio y las partes han dispuesto para la liquidacién del
mismo. En ese sentido, este Tribunal Arbitral verifica que las disposiciones
sobre la liquidaciéon se encuentran en la Clausula Décimo Séptima del
Convenio conforme se verifica de la prueba a la vista:

CLAUSULA DECIMO SEPTIMA.- DE LA LIQUIDACION

SIMA PERU presentara a VIVIENDA la factura correspondiente .a.cada }-Iuaro concluido,
acompafiando el Acta de Recepcion y Conformidad de los servicios objeto dgl pre‘se.nte
Convenio, la cual deberéd ser cancelada como maximo 2 los treinta (30) dias habiles

»=. contados a partir de la fecha de aprobacion de la respectiva factura.

a su estricto cumplimiento.

En sefial de conformidad las partes acuerdan que en todo lo no previsto se aglicara
supletoriamente el Cédigo Civil y ratificando las clausulas que anteceden se suscribe el

presente convenio a los 1 dias del mes de BIC. del afio 2017.

La liquidacion, en los términos del Convenio, implica virtualmente el derecho
de pago que surge con el Acta de Recepcién y Conformidad de los servicios,
y que es realizado como maximo a los treinta (30) dias habiles desde la
fecha de aprobacion de la factura emitida. Es decir, la liquidacion, dentro del
marco del Convenio No. 901-2017-VIVIENDA, no implica un procedimiento
escalonado como sucede en la normativa de contrataciones, donde primero
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11.79.

11.80.

el Contratista presenta su liquidacion dentro de un plazo, y esta puede ser
observada por la Entidad dentro de otro plazo, y la liquidacion queda
consentida o aprobada, segun corresponda, cuando, practicada por una de
las partes, no es observada por la otra dentro del plazo establecido, y demas
cuestiones conexas. Bien, este procedimiento no es asi en el Convenio. Que
como ya el Tribunal Arbitral ha podido apreciar, en el Convenio la liquidacién
es mas expeditiva y hace referencia a la atencion a un derecho de pago que
surge con la Recepciéon y Conformidad, segun sea el caso, y que debe de
atenderse por la Entidad a la emisién de la factura dentro de un plazo
estipulado en el propio Convenio.

Ahora, este Tribunal Arbitral de la lectura de la Clausula Décimo Séptima, no
encuentra disposiciones sobre consentimiento de la liquidacion, ya que esto
es mas propio de la normativa de contrataciones del Estado. Encontrando
solo referencias a la aprobacion de la factura, y la aprobacion de esta
factura, se entiende que no puede dar lugar, sin el Acta de Recepcién y
Conformidad debidamente emitida, segun el caso, que, de acuerdo a la
Clausula Sexta sobre Costos del Servicio, tanto para el saldo de la
fabricacion, como para el saldo del traslado, montaje, prueba, calibracién y
certificaciéon que implica la recepcioén, es aprobada por la Supervision, y la
conformidad es otorgada por la Entidad, de acuerdo al medio probatorio a la
vista:

¢) El saldo de la fabricacién segun Anexo 04

d)

s acion O U4, se abonara en un Gnico pago al i
proceso de fabricacion de los Veintinueve (29) huaros, previa F;pgzobacti%rr:n lineci

Supervisor designado e inform i
: : , : e de conformidad
adjuntara ademas la siguiente documentacion: PECERSE e 10

* Manual Estandar de Operacién y Mantenimiento de Huaro.

* Dossier de Calidad de Operacién y M S
. antenim
* Listado de Piezas Fabricadas. , iento de Huaro.

El saldo del traslado, montaje, prueba, calibracion
de los yein'a'nueve (29) Huaros se abon
_Huaro Instalado segin Anexo 04, previ
informe de conformidad por parte de VIVI

' y certificacion de los componentes
ara a la finalizacion y recepcion de cada
a aprobacioén del Supervisor designado e
ENDA, en el marco del presente Convenio.

Como dato relevante, en este proceso arbitral, la liquidacién practicada por
la Contratista, versa unicamente sobre el saldo de fabricaciéon, como consta
de la propia liquidaciéon remitida por la Contratista a la Entidad, mediante
Carta DES-2019-181 de fecha 15.04.2019 [Anexo 8-A de la Demandal:
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81

Anexo (1) ala cartc DES-2019-1 del
Dir.Ejec.SIMA PERU S.A. de fecha 1 5 ABR. 2019

CUADRO DE LIQUIDACION
CONVENIO N° 901-2017-VIVIENDA (SP-2017-057A)

l. De las condiciones del contrato:

Objeto del Convenio:

Fabricacién, frasiado, montaje, prueba, calibracidn Yy | §/. 6'654'00"1.1
certificacién de CIENTO DIECISEIS [116) Huaros Monta total del Convenio
Fabricacién de estructuras metalmecanicas para

CIENTO DIECISES (116) Huaros $/.5'630,030.13

Traslado, montaie y pruebe de funcionamiento de .
CIENTO DIECISEIS {114) Huaros ¥. 1asyIRes

I, De los pagos:

FABRICACION DE ESTRUCTURAS METALMECANICAS PARA VEINTINUEVE (29)

HUAROS:

Concepto Monto Sifuacién
Adelanto directo del 10% del Convenio
Factura N° 022-0079 de fecha 29-12.2017 S/. 66540091 | Cancelado
Adelanto del 20% por Materiales del Convenio N
Factura N° 022-0080 de fecha 29-12-2017 3/-1330801.82 | Cancelado
Valorizacién N 1 - Término de Fabricacién de {
29 Huaros S/. 3,633,827.39  Pendi
Factura N° 022-0084 de fecha 26-07-2018 | i ente

11.81. En ese sentido, el saldo por el traslado, montaje, prueba, calibracion y
certificacion de los veintinueve (29) Huaros, no es materia controvertida, ello
también refrendado por la propia Contratista, cuando ha sefialado en su
escrito de Alegatos, de que nunca hubo recepcion para efectos del traslado,
montaje y prueba, ya que como se sefiala en el Acta de Conformidad de
fecha 11.09.2018, los componentes se mantuvieron en custodia de la
Contratista. Sobre el particular, el escrito de Alegatos de la Contratista
sefiald lo siguiente:

12. En ese sentido, si bien no se realizd la recepeidn de los wveintinueve (29) huaros —hecho que,
como veremos mas adelante, no le es imputable a SINIA PERU, sino a MIVIVIENDA—,
ambas partes, de comin acuerdo, suscribieron, con fecha 11 de septiembre de 2018, el Acta

de Conformidad de las Estructuras Metalmecanicas para Veintinueve (29) huaros.

Numeral 12 de los Alegatos de la Contratista

11.82. Sobre si ha surgido un derecho al pago que asiste a la Contratista,
derivado de la constatacion o no del procedimiento y requisitos del
propio Convenio y su Adenda: De acuerdo a lo visto hasta ahora, la figura
del consentimiento de la liquidacion no aplica al marco del presente
Convenio, por lo que este Tribunal no puede declarar, y ni siquiera analizar
si la liquidacion ha quedado consentida o no, puesto que el Convenio no
establece unas reglas ni un marco interpretativo para la figura del
consentimiento de liquidacién. Conforme a ello, lo Unico que queda para
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11.83.

11.84.

11.85.

11.86.

7.2 El plazo previsto para el traslado, montaj

analizar sobre los pedidos de la Contratista, es si realmente esta cumplié
con todos los requisitos para declarar que efectivamente hay un derecho de
pago que ha surgido como consecuencia del cumplimiento de un
procedimiento y unas condiciones establecidas en el Convenio, para lo que
Unicamente respecta a la liquidacion por el Saldo de Fabricacién por los
veintinueve (29) Huaros.

Para que surja el derecho de pago del saldo de fabricacién por los 29
Huaros, el Convenio sehala que tiene que existir la aprobacién del
Supervisor y el informe de conformidad de la Entidad. Adicionalmente el
Convenio sefiala que hay un Acta de Recepcién y Conformidad de los
Servicios para la liquidacién. Y de lo que se desprende tanto de la Clausula
Sexta sobre Costos del Servicio como de la Clausula Décimo Séptima de
Liquidacién, es que se entiende que el Acta de Recepcion y Conformidad es
emitida cuando hubo tanto Fabricacién, como Traslado, Montaje, Prueba,
Calibracion y Certificacion, ya que esto ultimo implica la Recepcién de los
componentes. La Fabricacion, no implica necesariamente la Recepcion de
los componentes, como la propia Acta de Conformidad de fecha 11.09.2018,
sefala, que los componentes se mantuvieron en custodia de la Contratista.

Ahora, 4 Sin Acta de Recepcién y Conformidad, el Convenio indica que no
puede haber pago del Saldo de Fabricacion? Este Tribunal Arbitral
considera que no necesariamente, ya que el propio Convenio dispone una
salida para el pago del Saldo de Fabricacién, ya que el Convenio sefiala
expresamente que
pago al término del proceso de fabricacion de los veintinueve (29) huaros...”.
Ya que inclusive para pasar a la segunda fase de traslado, montaje, pruebas
y puesta en funcionamiento, se requiere haber cumplido con el pagé de la
fabricacion, como consta del Numeral 7.2 de la Clausula Séptima del
Convenio:

“

...el saldo de la fabricacion... se abonara en un unico

el _ €, pruebas y puesta en funcionamiento de |
estructuras metal mecanicas denominados Huaros, se computara después de diez (1?)?

dias habiles de recibida la comunicacio
. . n i
Sesmptlorsdioy Sl por parte de VIVIENDA vy cumplidas las

a) Cancelgciép de pagos por proceso de fabricacién
LA CULMINACION de las obras civiles.
g) Ent_rega q'e los planos de replanteo de las obras civiles
) Verificacién IN SITU del estado de las obras civiles por parte de SIMA PERU, en
Icaso de opservarse la anomalia de las obras civiles se reportara a VIVIENDA p‘ara
as correcciones del caso y el costo adicional debera ser asumido por VIVIENDA.

Conforme a lo anterior, la Contratista tendria que probar Unicamente que
cuenta con la aprobacion de la Supervision y con el informe de conformidad
de la Entidad, para exigir el pago de la liquidacion por el saldo de
fabricacion.

De acuerdo a lo senalado por las partes en sus escritos de Demanda,
Contestacion y Alegatos, se tiene que, solo obra en el acervo probatorio, un
Acta de Conformidad de fecha 11.09.2018 suscrita por las partes, que es la
que se tiene a la vista:
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| S METALMECAN
VEINTINUEVE (29) HUAROS

Siendo las 10:30 horos del dia 11 de Setiembre de 2018, se reinen en &l faller X-
23 de los Servicios Industriales de fa Marina S.A. [SIMA PERD), los representantes
del Ministerio de Viviendo, Construccion y Saneamiento (VIVIENDA), Julio
MONITES DE OCA Paredes, DNI, 01292496 y Roxana Alida ANICAMA Cubas, DNI,
40417532 y por el SIMA PERU S.A conformado por Teniente Segundo Enzo
NAVARRO Fuentes, DNI, 44383419 y el Técnico 2° Sad. Freddy MINAYA Santos,
DNL. 25748753, para paricipar en la Conformidad de las  Estrucluras
Metalmecanicas para VEINTINUEVE (29] Huaros, de acuerdo a la Clausula
Cinco numeral 52,1 del Convenio N° 901-2017-VIVIENDA [SP-2017-052A) de
fecha 29 de diciembye del 2017, los cuales constan de los siguienfes
componentes:

a) Cabing

b) Cables de traccion

¢} Sistema de traccion manual

d) Sisterna de recuperacion en ambos porficos

e) Porlicos de acero

)  Demds accesorios necesarios para la inslalacion y monigie de cada Huaro

Asimismo, se delalia el listado de las piezas fabricadas de los componenies de
las estructuras metalmecdnicos de los VEINTINUEVE (29) Huaros:

[ ITEM DESCRIPCIGN CANT/HUARD | CANT/TOTAL | CHECK
1 [ COWMNA FlLIA 2 58 Complato
2 | COLUMNA IG 1 x Complato
3 |COLUMNA DER 1 2 Completo
4 | PLACA BASE DE POLEAS 1 29 Completo
5 | KT POLEAS DESVIACION F 114 Complato
& | 1APATAS DE DESVIACION il 114 Completo
7 | CABLE PORTAMIE 7/8" M/ 5000 Complato
8 |CABLE TRACTOR 3/8" My A 5000 Completo |
? | CESTA 1 il Completo
10 [ TUBC DE SOPORTE 2 54 Completo
11 [ YUGO DE SOPORIE 2 58 Complato
12 [ KIT DE TREM DE RODADURA 2 58 | Completo |
13 | BARRA ESTAMPIDORA g 58 Completo |
14 |PLACAH I Pl Complato
15 [ KIT DE GUINCHE MOWIL [ 2 Complate
16 [BANCADA GUINCHE MOVIL 1 % | Completo
17 | TEMSOR 1 3/4 4 116 | Completo
18 [GRILETE | 144 4 114 Completo
19 |KIT RESINA EPOXICAZS0CC 4 114 Completo

20 | TERMINAL DE VACIADO 1" 4 114 Complato
21 | KIT DE GUINCHE FLIO 1 29 Completo |

iia KIT DE GUINCHE FLIO CONTRAPESO 1 Fad ‘Completo
23 | COMIRAPESC 5 ! 145 Complste
SE LLAMA, EIT AL COMJUNTO DE FETAS QIUE FORMAM BL CONJIUNTG, ESTE SE EMTREG & DESARKMADD PARA

FACILTAR EL TRANSPORTE. EMSARMBLE FIMAL DE ESTOS EDHMEHT@_Q&R.E BN OBRA.

Pagina 33 de 59



11.87.

11.88.

11.89.

11.90.
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| l.'~li, 40417532 NI 01292494

ITANTE DEL-SHAAPERU
feriiente Segunclo
;.' ) Fue flfl
DNI. 1‘ 34 |

REPRESENT/ \l\ E DEUSIMA PERU
lécnico 2° Sad

Freddy MIt

DNI, 25

En ese sentido, para que surja el derecho al pago se necesitaria
adicionalmente a la Conformidad de la Entidad, la aprobacion del Supervisor
designado, respecto de la fabricacién de los veintinueve (29) Huaros.

La Entidad a todo esto senald, tanto en su escrito de Contestacion a la
Demanda, como del contenido de su exposicién en la Audiencia Unica con
fecha 27.11.2025, que no existe aprobacion del Supervisor ni informe de
conformidad.

Por su parte la Contratista sefiala que, si hay un Acta de Conformidad
emitida, y que incluso SIMA PERU habria presentado la documentacion que
es vital para la aprobacion del Supervisor y la conformidad de la Entidad por
el Saldo de Fabricacioén, que, conforme a la Clausula Sexta del Convenio,
estan conformados por el Manual Estandar de Operacion y Mantenimiento
de Huaro; el Dossier de Calidad de Operacion y Mantenimiento de Huaro; y
el Listado de Piezas Fabricadas.

Sobre estas cuestiones, cabe verificar lo mencionado por la Contratista. En
ese sentido, en la Demanda, consta en el Numeral 4.15 de la misma, la
mencion a que la Contratista habria presentado el Dossier de Calidad, la
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11.91.

11.92.

Descripcion del proceso de fabricacion, el Listado de componentes, la
Relacién de equipos utilizados para la fabricacién, la Homologacién de
soldadores vy certificacion, y la Calibracion de equipos, lo cual coadyuvaria a
confirmar el cumplimiento de requisitos por parte de la Contratista respecto
del Saldo de Fabricacion del literal ¢) del Numeral 6.4 de la Clausula Sexta
sobre Costos del Servicio. La Contratista sefala que esto estaria probado, a
través de las Cartas JDAE/SP-2018-006 de fecha 04.10.2018 y JDAE/SP-
2018-007 de fecha 11.10.2018.

Sin embargo, en los medios probatorios del proceso no obra la Carta
JDAE/SP-2018-007 de fecha 11.10.2018. Esta no ha sido presentada ni por
la Contratista ni por la Entidad. Y respecto de la Carta JDAE/SP-2018-006,
se tiene registro que la propia Contratista se desistié de la presentacién de
dicho medio probatorio que habia sido ofrecido en su demanda como Anexo
7-A “Copia de la Carta JDAE/SP-2018-006". Quedo constancia de esto en el
escrito de “Subsanamos Medios Probatorios” de la Contratista, fecha
11.01.2023 conforme se verifica:

Que, mediante la Decision N° 02 de fecha 09 de enero de 2023, vuesiro Tribunal
Arbitral dispuso otorgarnos el plazo de tres (03] dias hdblles a efectos de cumplir
con la subsanacién de los medios probaterios conforme al Punio 7). siendo los
siguientes documentos:

a) Anexo 7-A “Copla de la Carta JDAE/SP-2018-008"
b} Anexo 9-A “Coplo de la Carta DES-2019-279"
c) Anexo 10-A "Copia de la Carta DES-2019-320"

Que, en tal sentido, dentro del plazo otorgado, mediante la presente, CUMPLIMOS

con subsanar lo requerido, referente a los documentos recogidos en los literales b)

v €], conforme se aprecia en los anexos que se adjuntan al presente escrito.

Que, sin embargo, procederemos a desistir del medio probatorio recogide en el
literal @) por no constar en nuesiros legajos, ello sin perjvicio de que la Entidad

pueda presentarlo en su ascrito postulatorio.

En consecuencia. SOLICITAMOS == tengo por subsanado lo requerido por &l
Tribunal Arbitral.

Conforme a lo expuesto, este Tribunal Arbitral, no tiene medio de prueba a
la vista para cotejar el argumento de la Contratista que sefala que esta si
habria cumplido con presentar la documentacion para el cumplimiento de
requisitos respecto del Saldo de Fabricacion del literal c) del Numeral 6.4 de
la Clausula Sexta sobre Costos del Servicio. Ello porque la propia
Contratista se desistié de dicho medio de prueba, conforme a quedado
demostrado, y de lo cual se deja constancia.

11.93. Ahora, la Entidad también alega que hubo observaciones no subsanadas

por parte de la Contratista, que no permitieron que prosperaran los tramites
de aprobacion de la Supervision y de conformidad por la Entidad.
Particularmente, la Entidad sefiala basicamente lo siguiente:
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11.94. Que mediante Informe Técnico No. 352-2018, el Coordinador Encargado del
Proyecto Huaros evidencio observaciones y omisiones de informacioén a la
documentacion remitida por SIMA mediante Carta DES-2018-459 y que
dicho Informe Técnico habria sido notificado a SIMA PERU mediante Oficio
No. 232-2018-VIVIENDA/OGA/OACP de fecha 22.11.2018. El presente
Tribunal Arbitral ha podido verificar con la prueba a la vista, efectivamente,

el Informe en mencidon conforme se tiene a la vista:

Wiho sl aliogo y Mvcuncleck s Mecasur*

INFORME TECNICO N* 352-201RIPNC/P-HUAROS

A ;NG CARLOS JAVIER ESTRADA NUNEZ
D¥ector Ejocutvo del Programa Nuesins Cludices
De 1 ING. GIOVANNI YURI BLANCO CUENTAS
Coordinadar {¢) del Froyecio Huaros
ASUNTO : Sobre rogquerimionto do pago par Ia (alekecion do  edreclros

REFERENCIA : Hojn de tramite N* 00166724 - 2018

metsimocinicas pora VEINTINUEVE [20) Huarea y devolucon do cwlos
fianzas emildas por adelantos; soldlado por fiele de s Cmpresa SIVA,
PERU SA.

) Carta DES-2018-450 de fecha 31,10.20

Hoja de tramite N* 00943848 — 2018 Extern:
b) Carta DES-2018-300 e dacha 11 10,2044 1§ wor, me

Hoga do tramite N* 00125538 ~ 2010 Ex
¢} Corta DES-2018-287 de focha 04.10.
d) Corta DES-2018-208 de fachn 24.00.20128

FECHA LU, 34 de novemitre det 2010

Ex gt degieme a walad 6 sloncidn ol rulvo azsario, ¥ 2 la evohadion que s ha reslizefo & &

P

dmntneén mmlluo o hmm SBA PERU SA con mothvo de la soliciud de page por &
e

lcus pars VEINTINUEVE [(29) Huaros y devolucion 00 cartis

fawveaee por sculanios,
| ANTECEDENTES:
1.1 Meodiante Cesta DES.2018.339 de !!Q!. 24,00.2010, |s empresa SIMA PERU S A remite

1.2

14

ol wiorme - de Dostier do Cefidad correspondenie @ 1a labricadidn de las estucluras
matsinachncas pars VEINTINVEVE (23] Huaros.

Asf lamblén modiante Carla DES-2018-337 de focha 04.90,2018, lo empresa SIMA PERU
S.A romie un (1) indorme de Dossier de Caldad y un (1) deco compacio conteniendo le
versidn cigtal del rferdo dossler, correspondiente o & dabrcacion o0 las osCIWas
metsimocasicss para VEINTINVEVE (28) Muoros.

Modania W de fecha 11.10,2018, la empeesa SIMA PERU S.A, remile
&2 desoripoion del proceso de fabricackin, homologactn do soldaddres, Isindos de
componanias, rafRcidn do edubos ullieedas paes In fsbriceaclin y callbrockén de odpos
ulizados paa B falvicacidn de fas esyuciures motsmecinicas pare VERTINUEVE (20)
Hupros

Finsimente, medente Carta DES-2010-4565 de fagha 31.12.2018. 18 smgrass SIMA PERU
SA, salicita el pogo por la fabricanito de estrucluras metaleacdricas pern VEINTINUEVE
{28) Huxos y devoluckn do cartas flanzas por adedaniks, corsniondo enlre ©
dozumentackdn que adunia ia Carta DES-2018-307 de fecha 19.00.2018

ANALISIS;

21

Es necesario manifestar quo sl bien ol Convanio Fapecifico erire of Minisiero de Vivenda,
Coratruccidn y Saneamindo y Servicios Industisdes de s Maring SA N* 901.2017-
VIVIERDA y su adanda N* D1, fuaron sscriics dentio de los supuesios do laplicacdn da
b nonnstiva de canlatacones del Estado, efo no enerva i obligaciin o cbanvar e
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11.95. En dicho informe se pudo constatar las siguientes observaciones:

2.6 En atenci6n a ello, de |a evaluacitn a toda la documentacién remitida por la empresa SIMA

NSy

—

2.7

PERU S.A con motivo de la solicilud de pago por la fabrcaciéon de estructuras
metalmecanicas para VEINTINUEVE (29) Huaros y devolucidn de cartas fianzas por
adelantos, se han evidenciado algunas observaciones y omisiones de informacion
imprescindible que imposibilitan al Programa Nuestras Ciudades, continuar con el tramite
de pago respectivo y que se detallan a continuacion:

a) La documentacion remitida, no contiene documento alguno gue garantice el iniclo
del plazo de ejecucidn de las obligaciones de SIMA PERU, conforme lo establece en

la CLAUSULA SETIMA: DE LOS PLAZOS DE EJECUCION DE LAS OBLIGACIONES
DE SIMA PERU, del Convenio Especifico N° 801-2017-VIVIENDA, limitando de esta
manera al PNC de evidenciar cualquier incumplimiento y accionar ante ello, conforme la
reglamentacion vigente que nos ampara.

b) Si bien es cierto se ha evidenciado que los adelantos han sido otorgados por la Entidad
en fecha 31.01.2018, no se puede advertir que se haya cumplido con las dos condiciones
adicionales sefaladas en la CLAUSULA SETIMA: DE LOS PLAZOS DE EJECUCION
DE LAS OBLIGACIONES DE SIMA PERU, del convenio N° 801-2017-VIVIENDA, como

son (i) la entrega de expedientes técnicos aprobados mediante resolucién en su
version fisica y digital y (li) designacién de la supervisién, debiendo adjuntar la
empresa SIMA PERU, la documentacién respectiva.

c) Al lratarse de un proceso de fabricacién en serie de 29 Huaros; y que implicitamente
cada uno de ellos corresponden a un PIP en particular que se encuentra en fase de
ejecucion; se requiere a la Empresa SIMA PERU; presentar informe conteniendo una
valorizacién por cada huaro fabricado en correspondencia_a cada expediente
técnico entregado por Vivienda; segln lo establecido en el item 7.1. (b) del Convenio
Especifico N* 901 — 2017-VIVIENDA (SP-2017-57A). Asimismo, debera presentar
resumen donde se describa y justifique el Monto por la Fabricacion de los veintinueve
(29) Huaros; conforme a la cantidad de los componentes que se han utilizado en cada

huaro, es dacir, debera remitir los costos valorizados finales POR HUARO y un resumen
que integra los 29 Huaros referidos en el convenio.

d) Aslmismo:; es preciso adjuntar en el informe requerido en el pérrafé anterior los
replanteos técnicos de la ingenieria del proyecto; las especificaclonos técnicas
sequidas; planilla_de metrados ejecutados; v los cronogramas de fabricaclén
soguidos por cada una de las partidas consideradas en el expediente (écnico del
componente metal mecanico de cada huaro fabricado,

e) L.a ompresa SIMA PERU, debard adjuntar acta do conformidad do |a fabricacién por
cada huaro (29), debldo a que conforme so advierte on el anexo 02 del convenio N°® 901-
2017-VIVIENDA, cada huaro cuenta con un céddigo SNIP y cuyo procedimiento de
recepcidn y liquidacion debera hacerse por separado.

f) Se advlerte duplicidad de documentacién por parte de la empresa SIMA PERU: la
Carta DES-2018-397 de fecha 04,10.2018, |a Carta DES-2018-397 de fecha 19.09.2018,
Carta DES-2018-399 de fecha 24.00.2018 y la Carla DES-2018-399 de fecha
11.10.2018, debiendo la empresa SIMA PERU, aclarar el motivo de tal situacion.

Finalmente, es necesario aclarar que |a afirmacion sefalada por la empresa SIMA PERU en
el parrafo cuarto de su Carta DES-2018-459 de fecha 31.10.2018, no refleja en estricto su
cumplimlento; ya que las responsabilidades emanadas del Convenio Especifico N° 901 —
2017-VIVIENDA (SP-2017-57A); son obligatorias para ambas parles, debiendo las mismas
conocer todos los alcances de cada una de las clausulas del convenio, |a cual especifica
claramente las condiciones bajo las cuales se va proceder en cada elapa, en esle caso las
condiciones previas para el pago y las cuales a la fecha no se encuentran completas y
conformes.

11.96. Luego se tuvo a la vista el Oficio No. 232-2018-VIVIENDA/OGA/OACP de
fecha 22.11.2018, mediante el cual la Entidad contesta el requerimiento de
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pago de la Contratista, por la fabricacion de estructuras metalmecanicas,
refrendando el contenido del Informe Técnico No. 352, otorgando un plazo
de tres (03) dias calendario para la subsanacion de las observaciones:

San Isdro, 2 2 NOV.
OFICIO_N° Q’b’z/ - 2018-VIVIENDA/OGAIOACP s 201

Senor Contralmirante:

HERBERT DEL AL}AMO CARILLO

Director Ejeculivo de SIMA PERU S A,

Av, Conlralmirante Mora N® 7102 ~ Base Naval del Caltao — Servicios Indusliales de la Marina

SA

Callso

Asunto X Sobre requerimiento de psgo por la fabvicacidn de estructuras
melaimecanicas para veinfinueve (28) huaros y devokscidn de cartas
fianzas emilidas por adelantos; solicitades por parte de la empresa
SIMA PERU S.A

Referencia 3 a) Memorandum N* 3162-2018/VIVIENDA/NVMVUIPNG

b) Informe Técnico N*352-2018/PNC/P-HUAROS

c) Carta DES-2018-458 de facha 31.10.2018

d) Carta DES-2018-399 de fecha 11.10.2018

&) Carta DES-2018-387 de fecha 04 10.2018

f) Canta DES-2018-399 de fecha 24.09.2018

g) Convenio Especifico entre el Ministerio de Vivienda, Construccion y
Saneamiento y los Servicios Industriales de la Marina S.A. N® 901-
2017-VIVIENDA de fecha 14.12.2017

Tengo el agrado de dirigirme a usted, con relacin a los documentos de referencia a), mediante
¢l cual el Programa Nuestras Cludades remite el informe Técnico de la referencia b}, en la cual
el encargado del proyecto Huaros se pronuncia respecto a las Caras remilidas por su
representada sobre el requerimiento de pago por [a fabricacidn de estructuras metalmecanicas
para veintinueve (28) Huaros y sobre |a devolucién de cartas fianzas por adelanios, en
correspondencia al cumplimiento de los costos, plazos, obligaciones y responsabilidades
establecidas en ef Convenic Especifico N° 901-2017- VIVIENDA,

Asimismo, mediante Informe Técnico de referencia b), sefala en el numeral 2.6 lo siguiente;
*(...) de la evaivacion a loda la documentacidn remitida por ia empresa SIMA PERU S.A., con
molivo de la solicilud de pago por la labricacién de estruciuras metalinecanicas pera
veintinusve (29) Huaros y devolucidn de cartas fianzas por adefanios, se hen evidenciado
algunas observaciones y omisiones da infarmacién imprescindible que imposibiltan al
Programa Nuestras Ciudades, continuar con el trémite de pago respectivo (, )" Finalmente,
concluye que su representada cumpla con la subsanacién y/o remisidn de informacidn
conforme a la sefialado en ¢l numeral 2.6 de dicho informe técnico.

En tal sentido, remite adjunto copia de los documentos a) y b) de la referencia, y se le otorga
un plazo de tres (03) dias calendario, contados a partir del dia sigulente de recibida la presente,
a fin de que. su representada proceda 2 la subsanacion de las observaciones formuladas por ol
Programa Nuestras Ciudades.

11.97. Ahora, también se tuvo a la vista la Carta DES-2018-497 de fecha
27.11.2018 donde la Contratista presenta la subsanacién a las
observaciones a la fabricacion de las estructuras metalmecanicas, de
acuerdo de la prueba a la vista:
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Callao, 2 6 NONwZTHE: oz woma constrcoo v searmen

DES-2018- 4 9 7 SECRETARIA GENERAL
Oficina d2 Geslidn Documsantana y Archiv
Senor
Viceministro de Vivienda y Urbanismo del 2 7 “_Uv' 2018 2
Ministerio de Vivienda, Construccién y Saneamiento [ O:r 24
Av. Paseo de la Repiblica N° 3341 m.-]‘l‘:l R YRS
S SIDRO.- CINGRES
AN ISIDRO. SEDE SAN z\s‘;:a‘;o
Asunto: Subsanacién de observaciones a la fabricacion de las estruciuras
metalmecdanicas de VEINTINUEVE (29) Huaros
Ref.: a) Oficio N°® 232-2018-VIVIENDA/OGA/OACP, del Jefe de la Oficina de
Abastecimiento y Control Patimonial, de fecha 22 de noviembre del
2018
b} Informe técnico N°® 352-2018/PNC/P-HUAROS, del Coordinador (e) del
Proyecto Huaros, de fecha 14 de noviembre del 2018 /
Anexo: 1) UN (1] Informe técnico N° JDPP-2018-020, de fecha 22 de noviembre

del 2018

Tengo el agrado de diigime a Ud. sefior Viceminisiro, para expresarle mi
afectuoso saludo y a su vez, en relacién al documento de referencia (a), mediante el
cual el Jefe de o Oficina de Abastecimiento y Contral Pafiimonial de ese Ministerio,
otorga TRES (3] dias de plazo paro subsanar de las observaciones formuladas por el
Coordinador |e) del Proyecto Huaros de VIVIENDA, conienidos en el informe de
referencia (b); al respecto, por anexo remito o Ud., el informe técnice N° JOPP-2018-020.
del Jefe del Proyecto Huaros del SIMA-PERU, referente a la subsanacién de las
mencionadas observaciones.

En tal sentido, solicite o Ud., senor Viceministro, tenga a bien disponer se
continie con los tramites admiristrativos comespondientes para el page de la
fabricacion de estructuras metfalmecénicas de VEINTINUEVE (29) Huaros: asi como,
devolucion de cartas fianzas emifidas por adelanios.

11.98. Luego, con fecha 19.03.2019, la Entidad a través del Oficio No. 079-2019-
VIVIENDA/VMVU/PNC solicita documentacion para generar la conformidad
a cada uno de los 29 Huaros fabricados por SIMA, asi como para suscribir
un nuevo convenio ante el vencimiento de la vigencia del convenio que
conforme a la Clausula Octava sefala que se extiende hasta el 31.12.2018,
y que ante el vencimiento se extiende si vencido el plazo de liquidaciéon
existiera documentacion pendiente de entrega por parte de SIMA PERU:
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San Isidro, 19 WA 208
OFICIO N° (1] -2018.-VIVIENDANNMVUIPNC

Sefior

FRANZ BITTRICH RAMIREZ

capian ge Navis

Director Ejecutive Accidental de SIMA-PERU S A
Av. Contralmirante Mora N 1102 - Base Naval del Callao SIMA =
Lima

Asunio Solicitud ¢e Informacion

Referencia Oficio N* DES-2019-088
Convenio N* 901-2017-VIVIENDA

Tengo el agrado de dingirme a usted, a fin de expresarle mi cordial saludo. con la
finaldad de requerir, en el marco del Convenio N” 01-2017-VIVIENDA, la siguiente
documentacidn

* Remilir los 29 Expedientes Técnicos. correspondientes a las 29 eslructuras
metal-mecanicas aprobados mediante Resolucion Diecloral N* 122-2017-
VIVIENDANVMVU-PNC, y nolificados mediante Oficio N°  019-2018-
VIVIENDANVMVU-PNC

« Analisis Estruclural del componente metal-mecanico, suschnto por un Ingenero
Estructural colegiado y habilitado, que garantice su funcionabilidad para la
mstalacion de un Huaro entre 50 y 200 metros de luz

« Documeniacion que acredite el cumplimiento del procese de soldagura GMAW
y FCAW, precisados en el Dosier de Calidad pressntado por SIMA PERU

« Documentacion que acredite el cumplimiento de la Norma Técnica E 030
“Diseric Sismoresistente”, del Reglamento Nacional de Edificaciones.

« Pianos de replanteo, de cada unc de las estrucluras matal mecanicas, suscrito
por un Ingenierc Estructural colegiado y habilitado,

l\ Esta documentacién serd necasana, para generar la conformidad de cada uno de los
\. 29 Huaros fabricados por SIMA, asi como también Ia suscripcidn del nueva convenio,

el cual una vez elaborade serd remitide a su despacho, y poder establecer una reunidn
R técnica para viabilizar la suscrpcion del mismo.

E Hago propicia la oporlunidad para expresade los senlimientos de mi especal
i7"/ consideracion

[~ WisTERIC OF veamsma

11.99. A ello, la Contratista responde con la Carta DES-2019-181 de fecha
15.04.2019, sefalando que ha cumplido con todo lo que exige el Convenio
para el pago del Saldo de Fabricacion, y adjunta el Cuadro de Liquidacion
correspondiente:
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oesao9- 181

Calao, 15 ABR. 2019

Sefor

lorge Ernesto Arévaio Sanchez
Viceministre de Vivienda y Urbensmo
Av, Poseo de lo Replblica N° 3341
SAN SIDRO -

Asunto:
Ref.:

Anexo:

Liquidocién del Convenio N $01-2017-VIVIENDA {SP-2017-057A]

c) Convenio N° 901-2017-VIVIENDA [SP-2017-057A), de fecha 14 de
diclembre del 2017 :

b} Ml Carte DES-2018-291 de fecha 11 dea piia del 2018

¢} M Carfa DES-2018-332 de facha 31 de julic del 2018

d] MI Corta DES-2018-391 de facha 12 de safiembre del 2018

e] Cortg JDAE/SP-2018-006 de fecha 04 de ochubre dal 2018

f Carta JDAE/SP-2018-007 de facha 11 de oclubre cel 2073

1] UN (1) Cuacro de fquidacicn

Tmodagododedﬂghmam.mmemft:»pao

exprescrie
Mdmmovcbmeanwmodudmﬁodom\cb(cl.
precier o dgulente:

a] De ocuerde a bo dispuesto enla cléusila quinta, numeral (5.1.3] del Convario
amlc».dmmamm.cmmymmm
{VIVIENDA), ne ha cumplido con enhegalosphnosdomplmhocnwvaién
fisica y digital de ks cbras civies.

b} De

amdooiodhpueﬂoenlod&mﬂosoxm.mmdcw.lmim(c]dd

Convenio de referencia (a):

remitiende con documenio de referencia (c) la fachura coresperdiente,
per & monle de TRES MILONES SESCIENTOS TRENTA Y TRES MIL
OCHOCIENTOS VENTSIETE CON 39/100 SOUES (S/ 3'633,627.35); ¢andose @
ca'lonmdoddeinwﬁdomdmfewmlpdénddmanspecm
redizode por los dguientes funcionarics: Ingeniera Roxona Alda ANICAMA
Cubas identificoda con DNI, 40417532, & Ingeriero Jullo MONTES DE OCA
Paredas identificodo con DN 01292496, designados por su representada el
1" deseﬂembndelz)ls.wowehnm‘nm mediante doecumento de
refarencia (d), feche en ka que Inicid el perdodo de garantic,

Nmexoll)abcqtoDEsml?-, 8 1601
DrGec.SIMA PERU S.A. de facha 1 5 ABR. 2019

CUADRO DE UQUIDACION
CONVENIO N° 901-2017-VIVIENDA ($P-2017-057A)

L. De los candiclones del confrato:

Objeto del Convenio:

Fabricaciin, trasado, pruske, calbrockn §/. £'654,009.11
de CIENTO O 1 Y| Monto total del Canvenio

Forcacion

de estuctvee metaimeconicas
CIENTO DECISHS [11€) Huaras P

$/, §430.030.13

Trasiodo, montal ¥ pruebc de funcionarmiento

CENTO DIECISES {116} Huaros ce Y. 10avImIe
- De los pogas:

FABRICACION DE

UABOE: ESTRUCTURAS METALMECANICAS PARA VEINTINUEVE (29)

Adelario Mordo Situacién

5/, 4654007 | Cancekxio

§.13080182  Cancelado

S/, 3,633,827.3%  Pendiento
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11.100.

11.101.

Luego de ello la Entidad emite el Oficio No. 221-2019-
VIVIENDA/VMVU/PNC de fecha 21.05.2019 donde reitera el pedido de
informacion para la conformidad a la fabricacion:

San Isigro, 11 WAY8 2018

FICIO N° -2019-VIVIENDA/VMVU/PNC

D SIMaA rERU =,

Contralmirante

JAVIER BRAVO DE RUEDA DELGADO
Director Ejecutive de SIMA-PERU S A.
Av. Contralmirante Mora N° 1102 ~ Base Naval del Callao SIMA — PERU $A
Lima

Asunto : Reitera informacién para conformidad a la fabricacion, Convenio ?61-2 7

Referencia : a) Carta: DES-2019-181
b) Informe Técnico Legal N* 007-2019/PNC/P-HUARO!

Tengo el agrado de dirigirme a usted, a fin de expresarle mi cordial saludg, enAfelacion a la
carta de la referencia a) se indica que, para dar atencién a su requerimientd, es necesario
reiterar a su representada proporcione lo solicitado mediante Oficic N° 079-2019-
VIVIENDAVMVUIPNC, siendo la siguiente documentacion:

= Remitir los 28 Expedientes Técnicos, correspondientes a las 29 estructuras metal-
mecanicas aprobados mediante Resolucién Directoral N* 122-2017-VIVIENDA/VMVU-
PNC, y notificados mediante Oficio N* (19-2018-VIVIENDANMVU-PMNC.

* Analisis Estructural del componente metalmecénico, suscrito por un Ingeniero
Estructural colegiado y habilitado, que garantice su funcionabilidad para la instalacién
de un Huaro entre 50 y 200 metros de luz.

« Documentacion que acredite el cumplimiento del proceso de soldadura GMAW y
FCAW, precisados en el Dossier de Calidad presentado por SIMA PERU.

+« Documentaciébn que acredile el cumplimiento de la Norma Técnica E.030 "Disefio
Sismorresistente’, segun el Reglamento Naclonal de Edificaciones.

« Planos de replanteo, de cada uno de las estructuras metalmecénicas, suscrito por un
Ingeniero Estructural colegiado y habilitado, de haberlos.

Esta documentacion es necesaria, para generar la conformidad de cada uno de los 29 Huaros
fabricados por SIMA PERU SA, asl como programar la inspeccion técnica de los mismos, la
cual eslara a cargo de un especialista designado para validar e iniciar el procedimiento de
conformidad; asi como también es imprescindible la suscripcion del nuevo convenio, el cual
una vez elaborado sera remitido a su despacho y poder establecer una reunidn técnica para
viabilizar la suscripcion del mismo, segin lo sustentado por el documentos de la referencia b).

A fin de no generar mayor demora en las prestaciones pendientes, se otorga un plazo de cinco
(05) dias habiles a parlir de recepcidn de la presente comunicacion para la remision de la
zg documentacion antes solicitada.

Con fecha 06.06.2019 la Contratista emite la Carta DES-2019-279
reiterando la liquidacion del Convenio No. 901-2017-VIVIENDA conforme se
verifica:
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DES-2019- 2 7 O

Seficr
Juwpge Brpesie Ardvenle StnemeEr

Viceminislro de Vivienda y Wbansmo f7Jmne

Cakac. 0§ JUK.

D TR WAV e

TERD OF Ay, COSTENTIN * SN
SECRETARIA GENTRAL
Oficing o Gaston Dopanaetona y Are

0/ JU%@H
r«" 24 30

Av, Paseo de la Republico N° 3361 \ SPor .
SAN SIDRO - Prasdympy 10, om RER

Asunto: Reitera Liguidacion del Convenio N* 901-2017-VIVIENDA (SP-2017-057A)
Ref.: a) Micarta DES-2019-181 de fecha 15 de abri del 2019

b} Frmiania We 0NN 7AIIENDA {§0 207 0574, do feshe 14 d8

diciemire del 2017

¢| M Carta DES-2018-391 ge fecho 12 de setiemire del 2018
d| Caorta JDAE/SP-2018-006 da facha 04 de oclubre del 2018
8| Corto JDAE/SP-2018-007 de fecha 11 de oclubre del 2018

Tengo &l ogrodo de dingirme a Ud., sehor Viceministro, pora expresare
mi afectuoso sclude y ¢ a vez, reiterar que con documento de referencia (o), se
remitié la liquidocidn del Cenverio de ocverdo a lo establecido en la clausula
achava, parals 12 dél Lonvena de reterencia [b), con un saldo a faver del SIMA-
PERU 5.4, ascendente a la suma de TRES MALONES SEISCIENTOS TREINTA Y TRES MiIL
QCHOCIENIOS VEINTSETE CON 39/100 SOLES (5/. 3'433,827.3%). par el férmino del
preceso de fabricacidn de estructuras metdicas para VEINTINUEVE |29) Huoros.

De ocverdo. a lo dispuesto en la clausula sexta, numeral (6.4], inciso
{c} del convenio de referancia (o). para efectuar & poge del saldo del proceso de
fabrcacion de los VEINTINUEVE (29 huaras, se deberan cumplr los siguientes puntos:

a] Aprobonian dol sjuporisor doxgnodo o nformo do confarmidad por parte da

VIVIENDA.

Can documenta de relersncia (c). fue remifida el Acta respectivo redizado
por los sdguentes funcionaros: Ing. Roxano Allkda ANICAMA Cubas
lduni¥icads con DY 40417532, ¥ Ing. JURS MONIES LE UCA rarada:
identficodo con DNI 01292496 designodos por su representada. frmoda el 11

de setiembre del 2018,

b) Entrego de Monud Estandar de Operacidn y Mantenimiento de Huaro.

Ambaos manuales coresponden of cnexo [3] del Corvenio de referencia (b, é

11.102. Finalmente, con fecha 28.06.2019 la Contratista emite la Carta DES-2019-
320 comunica el consentimiento de la liquidacién, de acuerdo lo siguiente:
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11.103.

11.104.

oesoog- 320 .

saflor

lorge Emesto Ardvalo Sonchesz
Vicerminkire de Vivienda y Udbanismio
A, Repdblioo de Panoma W 3850

AN EDRO.-
Asundo Cormantimienio de Uguidacion de Cormeenios
e al ki Corta DES-20019-282 de fechd 06 de juric del 2019

b & Cofa DES-201%-27F de hecha 0F e jurio clal 2009

] Comario N P00 T-WIVIEMDA, [37-3017-0574), de fecha 14 de
diciembre deld 2017

df Coneario WT 065201 5-YIWIEMDA (SP-201 5-000). d6 fecha 14 de abvl
sl 2 7

g] Wi Cardo BER2012-181 da fecho 12 de abdl S 2019

fi Wi Carlo GESR201 9-162 da facha 15 de abil cel 2017

Tenga & agrado de digmee o Ud, sefor Yiceminsto, pora skpresarks
i afeciuces saledo v a lo vez, maritestade que de oowerds a lo indicada an log
dacurrantad de raferencias (o) v (D). SIMA-PERD 5.4, rofificd su posicidn ds
cumpdmianto de sus chigaciones esioblecidos en los Convenios de refemsncics (c) ¥
(dl. remifiendo k3 iguidocidn comespondiente de las refeddaes Cormeeniag las cuakas
rea hon sdo responcicies hosio la lecha,

D] mibame moce, de acuerdo g lo establacioo an b Clhusda Oetava
dal Carwenio M° #01-2017-VIVIEMDA v a ko establecido en al numeral [2.4), Clbusula
Segurela de la Adenda B S del Corvanio M* Q85-2015-VIMIERDA, 56 femiliaron los
cuodros de llquidociones de ambes convenios con los docurmenios ce refanensios
(el v (f]

En tedl senlide, anie la falla de sefalarienio axpreso en o8 corvanics
cle relerencios |e] y (d] reipects del plazo de opeolbacldn v consentimiento de o
llqudocdne v, comsiderandn g oplicocion supleborio de o dspuesio en oS
rameEngies F09.3 y 0F.4 del oiiculs A9 del Decraba Supremo BN 544-3018-CF, qua
aprueba o Beglomenio de (g Ley W 30225 - Lay de Confralaciones dal Bstado., qua
esbatlecs & plozo de SESEMTA (40| dias de recibida ka liguidocidn formuloda por el
Confralisha pora gue la enfdad se proruncie, ¥ ol mo hober reciido respuesio u
absanaciones a ks iquidocionss demire del indicods plaze de Leyy per lo presenta
deimod par aprobodos v conssnfkdos los DOG (2] louldocionss comesponchentes
s corvenios de referencias |c y (d] remitickas con messiras corfas de referencias
le} ¥ ().

' -

Conforme a toda la prueba a la vista, este Tribunal Arbitral ha generado la
suficiente conviccion de que el procedimiento establecido en el Convenio
para la aprobacién por parte de la Supervision y la conformidad por la
Entidad, quedo truncado, por la informacién requerida por la Entidad como
consecuencia de las observaciones realizadas a la documentacién
presentada por SIMA PERU.

Si bien obra como parte de los medios de prueba, el Acta de Conformidad
de fecha 11.09.2018 firmada por representantes de ambas partes, el
Convenio es claro en precisar que para que surja el derecho de pago,
ademas de la Conformidad de la Entidad, se necesita la aprobacion de la
Supervision. Y de lo que se desprende de la prueba analizada, es que no
hay aprobacién por parte de la Supervisién, aunado al hecho que la
Contratista no ha podido probar en este proceso, que haya cumplido con
presentar la documentacién para que la Entidad pueda abonar el saldo de la
fabricacion, que conforme al literal c) del Numeral 6.4 de la Clausula Sexta
del Convenio, se constituye en:
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11.105.

11.106.

= El Manual Estandar de Operacion y Mantenimiento de Huaro
» El Dossier de Calidad de Operacion y Mantenimiento de Huaro; y
= El Listado de Piezas Fabricadas.

La Contratista adujo que si habria presentado dicha documentacion, pero
esta misma se desistié de la presentacion de los medios de prueba que asi
lo habrian demostrado. Por ello, no habiéndose verificado ni la aprobacién
de la Supervision, ni el cumplimiento de Ila presentacion de Ila
documentacion que ordena el literal ¢) del Numeral 6.4 de la Clausula Sexta
del Convenio, no es posible para este Tribunal Arbitral verificar la existencia
de un derecho de pago que asista a la Contratista en esta oportunidad, ya
que, de las pruebas a la vista, aun habria documentacion pendiente que la
Contratista tendria que presentar, y por ello se entiende que el Convenio
aun sigue vigente, conforme al tercer parrafo de la Clausula Octava del
Convenio.

Para mayor abundamiento y solo para efectos ilustrativos, ya que estos
comentarios corresponden a prueba que no fue admitida en el proceso, la
Contratista pretendia exhibir como parte de su pedido de modificacion a la
segunda pretension, (a la cual la Entidad se opuso por haber operado
manifiesta preclusion conforme a las reglas procesales, declarando el
presente Tribunal FUNDADA dicha oposicion dado el estado avanzado del
proceso), el Informe Técnico N°015-2018/PNC/P-Huaros/RAAC, de fecha
18.10.2018, que habria probado, en postura de la Contratista, la
presentacion de la documentacion y el cumplimiento de obligaciones. Sin
embargo, este documento no fue admitido, por lo que se desprende de la
siguiente linea de tiempo de actuaciones del Tribunal sobre el particular, y
las razones medulares de la no admision:

= Se celebra la Audiencia de llustracion de Hechos, Sustentacion de
Posiciones y Pruebas el 27.11.2025, otorgandoseles a las partes el
plazo de 15 dias habiles para la presentacion de sus alegatos finales.

= Luego con fecha 17.12.2025 la Entidad presenta sus “Alegatos
Finales”.

= Luego con fecha 22.12.2025 |la Contratista presenta sus “Alegatos
Finales, Modificacion de Pretension y Otros” Es en este escrito
donde SIMA solicita la exhibicion del Informe Técnico N°015-
2018/PNC/P-Huaros/RAAC.

= Asimismo, la Entidad presenta con fecha 29.12.2025, “Oposicién a lo
peticionado y presentado por la Contraria”.

= El Tribunal Arbitral se pronuncia mediante Decision No. 31 notificada
con fecha 17.02.2026, declarando FUNDADA la oposiciéon de MVCS,
basicamente por lo siguiente:

-Se sefald que, por el estado avanzado del proceso, ya habia
precluido la facultad de Ila Contratista de modificar
pretensiones por sefialamiento expreso del Art. 46° del
Reglamento del CARC PUCP 2017 aplicable, que precisa que
solo pueden modificarse o ampliarse las pretensiones de la
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demanda, hasta antes de la notificacion de la decision que fija
cuestiones controvertidas.

-En torno a las pruebas que acompafan el pedido de
modificacion de la segunda pretension, se sefial6é que, si bien
aun no se habia declarado el cierre de la etapa probatoria, las
pruebas presentadas por SIMA fueron con ocasién de su
pedido de modificacién de la segunda pretensién, como esta
misma lo sefald en su escrito al precisar que “...se ha
acreditado la existencia de una conducta concluyente por
parte de MIVIVIENDA, materializada en la suscripcion del
Acta de Conformidad y en la emisién del Informe Técnico No.
015-2018/PNC/P-Huaros/RAAC, la cual generé
razonablemente en SIMA PERU una confianza legitima
respecto de la correcta ejecuciéon de la fabricacién de las
estructuras metalmecanicas y de las procedencia de su pago
correspondiente...En ese orden de ideas, corresponde
analizar la conducta de MIVIVENDA desde la perspectiva de
la mora del acreedor... por convenir a nuestro derecho, y en
atencién a los argumentos esgrimidos... MODIFICAMOS la
pretension antes sefialada...”.

-Asimismo, se sefalé expresamente que la Contratista, no
cumplié con indicar “...qué circunstancias le impidieron
presentar dichos medios probatorios con anterioridad”. Dado
el estado avanzado del proceso.

-Fue en este mismo acto que la Decision No. 31, cerro etapa
probatoria y se apertura el plazo para laudar.

Luego, la Contratista reconsidero con fecha 24.02.2026 la Decision
No. 31, sefialando basicamente que dichas pruebas no solamente
habrian sido presentadas con ocasién de la modificacién, y que
guardaban relacion con las controversias y que por ende debian ser
admitidas.

La Entidad absolvido el traslado de la reconsideracién en fecha
03.03.2026 de la Contratista sefialando que las pruebas si estan
vinculadas a la modificacion de la segunda pretension de lo que se
desprende de la propia lectura de la modificacion solicitada, y que
hasta la fecha la Contratista no ha cumplido con precisar que
circunstancia le impidié presentarlos con anterioridad. Asimismo,
sefala la Entidad que esta se opuso a la presentacién de nuevos
medios probatorios y el Tribunal Arbitral no autorizé su presentacion.

Siendo asi que el Tribunal Arbitral resolvid la reconsideraciéon
mediante Decisidon No. 33 de fecha 10.04.2026, sefalando que se
admitia la prueba que ya formaba parte del proceso y que habia sido
vuelta a presentar como parte del escrito de alegatos, pero que en
relacion al Informe Técnico No. 015-2018/PNC/P-Huaros/RAAC de
fecha 18.10.2018, se preciso que este no formaba parte del proceso,
en el sentido que nunca fue presentado como medio probatorio ni en
la demanda ni en la contestacion, refrendandose la Decision No. 31
en todo lo demas, que era que, la Contratista nunca indic6 qué
circunstancias le impidieron presentar dichos medios probatorios con
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11.107.

11.108.

11.109.

anterioridad, y esto ultimo porque en funcién al Art. 48° del
Reglamento de Arbitraje CARC PUCP 2017 aplicable en la parte que
sefala que los arbitros tienen la potestad exclusiva para determinar
la admisibilidad, pertinencia, actuacion y valor de las pruebas, y asi
también pueden prescindir motivadamente de pruebas cuya
actuacién no haya podido ser ejecutada por las caracteristicas de su
ofrecimiento, habiendo transcurrido un plazo razonable.

= Y en relacion a lo anterior, el Informe Técnico No. 015-2018/PNC/P-
Huaros/RAAC de fecha 18.10.2018 cuya exhibicion se solicitaba,
para este Tribunal ya habia transcurrido un plazo en exceso
razonable para tal pedido en la etapa final del proceso. Y por ello la
Contratista no puede pretender trasladar la responsabilidad al
Tribunal por una deficiencia en la estrategia de defensa de la
Contratista.

Sin embargo, en el hipotético caso que el medio probatorio hubiera sido
admitido, por la sumilla del mismo (“Conformidad al Informe de Dossier de
Calidad por término de fabricacion de estructuras metalmecanicas para
Veintinueve 29 Huaros”) se desprende que solo hubiera dado luces de la
presentacion del Dossier de Calidad (hecho también refrendado en el
Numeral 4.48 de la Demanda de la Contratista que hace alusién a ello), que
se constituye en solo uno (01) de los (06) documentos que la Contratista
aduce presentd para el cumplimiento de los requisitos para el pago
sefalados en el literal ¢) del Numeral 6.4 del Convenio, esto mediante
Cartas JDAE/SP-2018-006 de fecha 04.10.2018 y JDAE/SP-2018-007 de
fecha 11.10.2018, y dicho sea de paso, dichas Cartas tampoco forman parte
del proceso, y como ya se ha precisado, la Contratista se desistié de la
presentacion de estas pruebas (que hubiera probado la presentacion de
toda la documentaciéon que la Contratista sefala en el Numeral 4.19 de su
Demanda), particularmente de la Carta JDAE/SP-2018-006 que hubiera
ayudado al Tribunal a tener el correlato probatorio para la verificacion de la
argumentacion de la Contratista.

Adicionalmente, el Informe Técnico No. 015-2018/PNC/P-Huaros/RAAC de
fecha 18.10.2018 cuya exhibicion se solicitaba, y que la Contratista aduce
gue hubiera sido determinante para la solucion de las controversias, esta
sefala que hubiera sido asi porque este documento habria probado de
forma inequivoca la fabricacion de los (29) Huaros a conformidad de la
Entidad (Numeral 4.16 de la Demanda). Pero este Tribunal cumple con
sefalar que esto no es lo que esta en cuestion realmente, porque para el
Tribunal (hecho que también quedo claro en Audiencia), la terminacién de la
fabricacion de los (29) Huaros no esta puesta en duda, siendo que lo que
para este Tribunal no constd, derivado del anélisis de las posturas de
las partes, es el debido cumplimiento del procedimiento del Convenio
para autorizar el desembolso del saldo de fabricacién, que
adicionalmente a la Conformidad de la Entidad, implica la Aprobacion
de la Supervision, conforme a lo indicado en el literal c) del Numeral 6.4
del Convenio.

Asimismo, y como ya quedo establecido por este Tribunal, la liquidacion
presentada por la Contratista tampoco podria considerarse aprobada y
menos consentida. (i) No podria considerarse aprobada, porque para ello se
necesitaria haber constatado la aprobacién de la Supervision y el
cumplimiento de la presentaciéon de toda la documentacién que ordena el
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literal c) del Numeral 6.4 de la Clausula Sexta. Finalmente, (ii) no podria
considerarse consentida, porque en el Convenio no se ha establecido un
mecanismo de consentimiento de la liquidacion, como si sucede en el caso
de la normativa de contrataciones con el Estado. Por estos dos puntos,
tampoco podria ordenarse el pago de dicha liquidacion. Si bien hay
constancia del cumplimiento de la fabricaciéon de los veintinueve (29)
Huaros a través del Acta de Conformidad firmada por ambas partes. No
hay constancia del cumplimiento cabal del procedimiento del Convenio
para hacer efectivo el pago, de acuerdo a los dos puntos vistos. Por lo
que se deja a salvo los derechos de la Contratista derivados de la
conformidad a la fabricacion de los veintinueve (29) Huaros. Generando que
la primera pretension y su accesoria sean declaradas por ello
IMPROCEDENTES.

11.110. Conforme a todo lo expuesto, en torno a la Primera Pretensién Principal, se
debe declarar IMPROCEDENTE, y en ese sentido, NO CORRESPONDE
que el Tribunal Arbitral tenga por aprobada y consentida la liquidacion
presentada por SIMA PERU SA mediante la Carta DES-2019-181 de fecha
15.04.2019 por el monto de S/. 3'633,827.39 (Tres Millones Seiscientos
Treinta y Tres Mil Ochocientos Veintisiete con 39/100 Soles), asi como
IMPROCEDENTE la Pretension Accesoria a la Primera Pretensién Principal,
y por ende, NO CORRESPONDE ordenar el pago de dicha liquidacién mas
los intereses legales que se devenguen hasta la fecha efectiva de pago.

TERCERA CUESTION CONTROVERTIDA

REFERIDA A LA SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL DE LA DEMANDA: Que,
en el supuesto negado de declararse infundada la Primera Pretension Principal, el
Tribunal Arbitral determine si, corresponde o no, ordenar que se elabore una
liquidacién que incluya la totalidad de los gastos incurridos por SIMA PERU en la
fabricacion de estructuras metalmecanicas para veintinueve (29) Huaros y ordene el
pago de la nueva liquidacion.

Posicion de la Contratista (SERVICIOS INDUSTRIALES DE LA MARINA S.A)

11.111. Sobre esta segunda pretension principal de la demanda, la Contratista
sefala que, mediante el Acta de Conformidad de fecha 11 de setiembre del
2018, suscrita por la Ingeniera Roxana Alida Anicama Cubas identificada
con DNI 40417532, el Ingeniero Julio Montes de Oca Paredes identificado
con DNI 01292496 designados como representantes de la ENTIDAD vy los
representantes de SIMA PERU, el Teniente Segundo Enzo Navarro Fuentes
DNI 44383419 y el Técnico de 2° Sad. Freddy Minaya Santos con DNI
25748753, la ENTIDAD dio su conformidad de la fabricacion de las
Estructuras Metalmecanicas para 29 Huaros.

11.112. Asimismo, continta la Contratista, dicha acta fue remitida por el Director
Ejecutivo de SIMA PERU mediante la Carta DES-2018-391 de fecha 12 de
setiembre de 2018, a la Sefora Directora Ejecutiva del Programa Nuestras
Ciudades del Ministerio de Vivienda Construccion y Saneamiento, en la cual
también se le solicita confirmar las fechas exactas de la entrega de los
planos de replanteo en su version fisica y digital de las respectivas obras
civiles con diez (10) dias de anticipaciéon al inicio del traslado, montaje
calibracion y puesta en funcionamiento de los 29 Huaros, de acuerdo a lo
establecido en numeral 5.1.3 de la Clausula Quinta del CONVENIO.
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11.113.

11.114.

11.115.

11.116.

Aunado a ello, continta la Contratista, la Ing. Roxana Anicama Cubas,
Especialista en Seguimiento y Control de Contratos del Ministerio de
Vivienda, asignada al Proyecto Huaros, con fecha 18 de octubre de 2018
emitié el Informe Técnico N° 015-2018/PNC/P-Huaros/RAAC, en el cual se
le otorga la conformidad al Dossier de Calidad presentado mediante la Carta
JDAE/SP-2018-006 de fecha 04 de octubre de 2018 y la Carta JDAE/SP-
2018-007 de fecha 11 de octubre de 2018.

Es asi que, sefala la Contratista, habiendo transcurrido varios meses sin
una respuesta por parte de la ENTIDAD respecto a su incumplimiento de la
entrega de las obras civiles, es menester advertir que el CONVENIO solo
tenia vigencia hasta el 31 de diciembre de 2018, fecha en la cual se efectud
la liquidacion de los Servicios de SIMA PERU de acuerdo a la Clausula
Octava del CONVENIO.

En tal sentido, sefiala la Contratista que, SIMA PERU mediante al Carta
DES-2019-181 de fecha 15 de abril de 2019, cumplié con presentar su
liuidacion del CONVENIO debidamente sustentada, por lo que,
consideramos que se cuentan con el suficiente asidero factico y juridico para
que se tenga por aprobada y consentida nuestra liquidacién presentada.

Que, en su defecto, precisa la Contratista, SOLICITAMOS al Colegiado
ordene se emita una nueva liquidacién que incluya todos los montos en los
que SIMA PERU incurri6 para la fabricacion de las estructuras
metalmecanicas de los veintinueve (29) Huaros, conforme a las
especificaciones técnicas establecidas y estandares de calidad en las que
fueron elaboradas; y ordene el pago de dicha liquidacion.

Posicién de la Entidad (MINISTERIO DE VIVIENDA, CONSTRUCCION Y
SANEAMIENTO)

11.117.

La Entidad sefala en su contestacion a la demanda que, en virtud de los
argumentos expuesto respecto a la primera y su accesoria, solicitamos que
la presente pretension sea declarada infundada, pues mientras que no se
subsanen las observaciones efectuadas por la Entidad y no sea emitido un
informe de conformidad, no procede que se orden ningun pago y menos aun
la elaboracion de liquidacion alguna.

Posicion del Tribunal Arbitral

11.118.

11.119.

De acuerdo a lo analizado respecto a la Primera Pretensién Principal y su
Accesoria, y a lo ya visto respecto a los términos y condiciones del Convenio
y su Adenda, se tiene que, el Convenio tiene sus propios procedimientos y
reglas para la liquidacion, por ello, el presente Tribunal Arbitral no puede
tomarse atribuciones que les corresponden a las partes. Sin perjuicio de ello,
se deja a salvo los derechos de la Contratista, derivados de la conformidad a
la fabricacion de los veintinueve (29) Huaros con cargo al cumplimiento del
adecuado procedimiento para el pago.

Conforme a ello, esta Segunda Pretension Principal de la Demanda debe
ser declarar IMPROCEDENTE, por ende, NO CORRESPONDE ordenar se
elabore una liquidacion que incluya la totalidad de los gastos incurridos por
SIMA PERU en la fabricacion de estructuras metalmecanicas para
veintinueve (29) Huaros y ordene el pago de la nueva liquidacion.
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CUARTA CUESTION CONTROVERTIDA

REFERIDA A LA TERCERA PRETENSION PRINCIPAL DE LA DEMANDA: Que el
Tribunal Arbitral determine, si corresponde o no, ordenar el pago al MINISTERIO DE
VIVIENDA, CONSTRUCCION Y SANEAMIENTO por concepto de custodia de los
componentes “que estan almacenados en nuestras instalaciones, a partir del dia 21
de abril de 2019 hasta la fecha efectiva del retiro de los mismos”.

Posicion de la Contratista (SERVICIOS INDUSTRIALES DE LA MARINA S.A)

11.120.

11.121.

11.122.

11.123.

11.124.

11.125.

11.126.

Sobre esta tercera pretensién principal de la demanda, sefala que, de
acuerdo a lo dispuesto en al numera 5.1.3 del CONVENIO, la ENTIDAD no
ha cumplido con entregar los planos de replanteo en su version fisica y
digital de las obras civiles.

Que, continta la Contratista, de acuerdo con lo establecido en el numeral
7.2 inciso b) del CONVENIO, la ENTIDAD debi6é cumplir con comunicar la
culminacién de las obras civiles, sin embargo, a pesar de que SIMA PERU,
mediante CARTA DES-2018-391 de fecha 12 de setiembre de 2018, viene
solicitandolo, no ha tenido respuesta alguna.

Asimismo, continda la Contratista, debemos hacer énfasis que, de acuerdo
con el segundo parrafo de la Clausula Octava del CONVENIO, la vigencia
del mismo era hasta el 31 de diciembre de 2018, fecha en la cual se efectud
la liquidacién de los servicios de SIMA PERU por los veintinueve (29)
Huaros.

Asi, senala la Contratista, mediante la Carta DES-2019-181 de fecha 15 de
abril de 2019 se remitid la liquidacion del CONVENIO a la Entidad, sin
obtener respuesta alguna. En esa misma carta en el parrafo final se sefala
que, habiéndose vencido el plazo del CONVENIO el 31 de diciembre del
2018, SIMA PERU le otorga un plazo de cinco (5) dias calendarios a la
ENTIDAD para que disponga el recojo de los componentes que conforman
las estructuras metalmecanicas de los 29 Huaros fabricados por SIMA
PERU.

En adicién a ello, sefiala la Contratista, SIMA PERU manifiesta que no se
hara responsable de la conservacién y/o mantenimiento de dichos
componentes metalmecanicos; y se procedera a efectuar un cobro de S/
200 (Doscientos con 00/100 Soles) por cada dia que utilicen los 250
metros cuadrados de espacio en nuestros almacenes.

En tal sentido, precisa la Contratista, habiéndose cumplido el plazo
concedido en la Carta anteriormente citada, para que la ENTIDAD cumpla
con el pago y con el recojo de los componentes, mediante la Carta DES-
2019-280 de fecha 06 de junio de 2019, SIMA PERU reiterd su solicitud de
pago de la liquidacion y el recojo de los componentes metalmecanicos
fabricados a la Entidad, sin que exista pronunciamiento de esta en razén a lo
solicitado.

En consecuencia, precisa la Contratista, el 21 de abril del 2019 se inici6 la
contabilizacion del tiempo para el cobro por uso de 250 metros cuadrados
en los almacenes de SIMA PERU por concepto de custodia; esto debido a
que, se informd en los documentos antes mencionados que, a partir de
vencido el plazo de los cinco (5) dias calendarios se contabilizaria el cobro
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11.127.

11.128.

11.129.

los S/ 200.00 (Doscientos con 00/100 Soles) por dia, sin que la ENTIDAD se
otorga o discrepe respecto al cobro de dicho concepto y al monto estipulado.

Que, senala la Contratista, mediante Memorandum JSC-2022-0789 de fecha
12 de setiembre de 2022, el Jefe de la Oficina de Gestion Legal de SIMA
PERU solicita al Jefe de Departamento de Armas y Electrénica de SIMA
CALLAO, informacién respecto a los gastos por almacenaje de los
componentes que conforman las estructuras de metalmecanicas de los
veintinueve (29) huaros objeto del CONVENIO.

Que, precisa la Contratista, mediante el Memorandum-JDAE-2022-114 de
fecha 14 de setiembre del 2022, el Jefe del Departamento de Armas y
Electrénica en coordinacion con la Oficina de Logistica de SIMA CALLAO,
determinaron el monto establecido para el cobro por uso de 250 metros
cuadrados que ocupan los componentes en mencion en los almacenes de
SIMA PERU; asimismo, se detalla que existe una variacién en la tarifa de
almacenamiento, que obedece al incremento del costo logistico, extremo
sobre el cual, LA ENTIDAD no expreso6 objecion alguna.

Dicho calculo, continda la Contratista, se detalla mediante un cuadro
anexado al memorandum antes citado que es el siguiente:

REPORTE DE COSTOS POR ALMACENAJE DE COMPONENTES DE
LAS ESTRUCTURAS METALICAS DE HUAROS PENDIENTES DE INSTALACION

Ao | canmpappeDias | PERIGDO- - COSTO x DIA (250M2)(5/) |~ MONTO (5/)'
2_0]9 284 Del 21.04.2019 al 31.122019 200 $/. 50.800,00
2020 | 345 Del 01,01.2020 al 31.12.2020 300 $/. 109.500,00
2021 345 Del 01.01.2021 al 31.12.202) | — 300 5/. 109.500.00
2022 255 Del 01,01.2022 ol 13.09.2022 300 8/, 76.500,00
TOTAL 1239 DIAS $/.344.300,00

11.130.

11.131.

11.132.

En ese sentido, contindia la Contratista, podemos observar que desde el 21
de abril de 2019 hasta el 13 de setiembre de 2022 se han acumulado un
total de 1239 dias.

Asimismo, precisa la Contratista, hasta el dia 13 de setiembre de 2022, se
consideraba un monto total por S/ 346,300. 00 (Trescientos Cuarenta y Seis
Mil Trescientos con 00/100 Soles); sin embargo, debemos tomar en cuenta
que dicho calculo debe extenderse hasta la fecha efectiva del retiro de los
componentes por parte de la ENTIDAD.

Por lo tanto, enfatiza la Contratista, SOLICITAMOS al Tribunal Arbitral
ordene el pago del monto establecido por uso de los 250 metros cuadrados
que ocupan los componentes que conforman las estructuras
metalmecanicas de los 29 Huaros, por un monto total de S/ 346,300. 00
(Trescientos Cuarenta y Seis Mil Trescientos con 00/100 Soles) mas el
monto a devengarse hasta la fecha efectiva del retiro de los mismos.

Posicion de la Entidad (MINISTERIO DE VIVIENDA, CONSTRUCCION Y
SANEAMIENTO)

11.133.

Sobre esta pretension la Entidad, sefiala que, el sistema metalmecanico
forma parte de las estructuras de los Huaros, y éstos se encuentran en los
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almacenes de SIMA PERU debido a la existencia de observaciones a esas
estructuras, formuladas por el Programa nuestras Ciudades, las mismas que
fueron plasmadas en el Informe Técnico Legal No. 007-
2019/VMVU/PNC/PHUAROS-jfernandezt, que fue emitido a SIMA mediante
Oficio No. 221-2019-VMVU/PNC de fecha 23.05.2019 y complementado
mediante Oficio No. 009-2020/VIVIENDA/VMVU estando a la fecha sin ser
subsanadas, le corresponde a la contraria mantener en sus almacenes y
bajo su costo los componentes de los huaros.

11.134. Ademas, sefala la Entidad, en el Clausula Décimo Segunda del Convenio
se establece que “...las partes son responsables en su integridad del
contenido, ejecucion y cumplimiento del presente convenio, cuyos
compromisos seran exigibles de conformidad con los dispositivos legales
vigentes y cuyas acciones se efectuaran a través de los 6rganos internos
designados por cada uno de las partes’.

11.135. En ese sentido, sefala la Entidad, y siendo obligacién de la contraria cumplir
con el objeto contractual, siendo parte de ello la fabricacion de 29 Huaros,
luego de lo cual tenia como obligacién el traslado, montaje, prueba,
calibracion y certificacion de las estructuras metalmecanicas faltantes, es de
su entera responsabilidad el tiempo de almacenaje y costos operativos, mas
aun si existian observaciones pendientes de subsanar.

Posicion del Tribunal Arbitral
11.136. La Contratista exige que se le reconozcan costos de almacenamiento como
consecuencia de que mantiene en custodia los componentes fabricados. Sin

embargo, la Entidad opone a esto la Clausula de Responsabilidad del
Convenio que es como sigue:

CLAUSULA DECIMO SEGUNDA.- RESPONSABILIDAD

presente Convenio, cuyos compromisos seran exigibles de conformidad con los dispositivos
legales vigentes y cuyas acciones se efectuaran a través de los drganos internos designados

\ﬁcada una de las Partes,

11.137. De acuerdo a ello, la Contratista guardaria razén en argumentar que no le
corresponde asumir los costos de almacenamiento como consecuencia de la
custodia de los componentes fabricados, si es que SIMA lograria probar que
la Entidad, a pesar de que la Contratista hubiera cumplido con todos los
procedimientos y condiciones del Convenio, demostrase que la Entidad, a
pesar de esto, no estaria cumpliendo con sus obligaciones al emitir, a través
de la Supervision designada, la aprobacion correspondiente, obstaculizando
el pago, y con ello evitando que se pueda pasar a la segunda fase de
traslado, montaje y etc.

/as Partes son responsables en su integridad del contenido, ejecucion y cumplimiento del

11.138. Sin embargo, la Contratista no ha podido probar que cumplié con presentar
la documentacion necesaria para que el Supervisor emita su aprobacion, de
acuerdo a lo indicado en el literal c) del Numeral 6.4 de la Clausula Sexta de
Costos del Servicio del Convenio. En ese sentido, menos puede exigir, que
el costo de almacenamiento sea de cargo de la Entidad, ante requerimientos
de documentacion pendientes que son esenciales para reconocer derechos
de pago. Por lo que si bien se ha reconocido que hay constancia del
cumplimiento de la fabricacién de los veintinueve (29) Huaros a través
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del Acta de Conformidad firmada por ambas partes. No hay constancia
del cumplimiento cabal del procedimiento del Convenio para hacer
efectivo el pago. Por lo que se deja a salvo el derecho de la Contratista con
cargo al adecuado cumplimiento del procedimiento para el pago, de acuerdo
a lo ya sefialado.

11.139. Por ello, esta Tercera Pretension Principal debe ser declarada
IMPROCEDENTE, y por ende, NO CORRESPONDE ordenar que la Entidad
pague por concepto de custodia de los componentes que estan
almacenados en las instalaciones de SIMA, a partir del dia 21 de abril de
2019 hasta la fecha efectiva del retiro de los mismos.

QUINTA CUESTION CONTROVERTIDA

REFERIDA A LA CUARTA PRETENSION PRINCIPAL DE LA DEMANDA: Que el
Tribunal Arbitral determine, si corresponde o no, declarar la intangibilidad de la
Carta Fianza N° 010580523-007 por el monto de S/ 665,400.91 (Seiscientos
Sesenta y Cinco Mil Cuatrocientos con 91/100 Soles) por concepto del 10% de
adelanto directo, y la Carta Fianza N°010580521-00 por el monto de S/
1’330,801.82 (Un Millén Trescientos Treinta Mil Ochocientos Uno con 82/100 Soles)
por concepto del 20% de adelanto de materiales.

SEXTA CUESTION CONTROVERTIDA

REFERIDA A LA QUINTA PRETENSION PRINCIPAL DE LA DEMANDA: Que el
Tribunal Arbitral determine, si corresponde o no, ordenar a la ENTIDAD el pago de
los gastos de renovacion y mantenimiento de las Carta Fianza N° 010580523- 007
por el monto de S/ 665,400.91 (Seiscientos Sesenta y Cinco Mil Cuatrocientos con
91/100 Soles) por concepto del 10% de adelanto directo con vencimiento el 16 de
julio del 2020 y la Carta Fianza N°010580521-00 por el monto de S/ 1’330,801.82
(Un Millon Trescientos Treinta Mil Ochocientos Uno con 82/100 Soles) por concepto
del 20% de adelanto de materiales, todo ello calculado hasta la fecha efectiva de

pago.

Posicion de la Contratista (SERVICIOS INDUSTRIALES DE LA MARINA S.A)

11.140. Sobre la Cuarta Pretension Principal, la Contratista sefiala que, con fecha 22
de diciembre de 2017, se suscribe la adenda N° 01 al CONVENIO, con el
objeto de modificar los literales a) y b) del numeral 6.4 de la Clausula Sexta
“Costos del Servicio” del CONVENIO, ampliando el plazo maximo a DIEZ
(10) dias para solicitar los adelantos directos del 10% y adelanto por
materiales de 20%.

11.141. Que, continda la Contratista, de acuerdo con el numeral 6.4 de la Clausula
Sexta: Costos de los Servicios del CONVENIO, la ENTIDAD cumplié con
cancelar el monto sefialado en el numeral 6.2. de la siguiente manera:

a) Adelanto Directo del 10% del monto total del Convenio, ascendiendo al
monto de S/ 665,400.91.

b) Adelanto para la Adquisicion de materiales del 20% del monto total del
Convenio, ascendiendo al monto de S/ 1’330,801.82.

11.142. Con fecha 11 de julio de 2018, continua la Contratista, mediante la Carta
DES-2018-291, SIMA PERU S.A. informd el término de la fabricacion de los
29 huaros, cumpliendo con sus obligaciones recogidas en el Convenio. Sin
embargo, la Entidad mantiene en su custodia las Cartas Fianza otorgadas, a
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11.143.

11.144.

11.145.

11.146.

11.147.

11.148.

11.149.

pesar del incumplimiento reiterado de sus obligaciones esenciales
contractuales.

Lo anterior, sefiala la Contratista, evidencia la inminencia de un perjuicio
irreparable, pues ha quedado debidamente acreditado que la Entidad no ha
venido cumpliendo con sus obligaciones establecidas en el Convenio y
tampoco ha mostrado interés en el recojo de los 29 huaros, que se
encuentran a su disposicion desde el afio 2018. Por lo que, con la intencion
de evitar un mayor perjuicio a SIMA PERU, corresponde que las Cartas
Fianza sean declaradas intangibles, hasta que sean resueltas todas las
controversias que deriven del cumplimiento del Convenio.

Por ello, seﬁala la Contratista, con la intencidon de evitar una afectacion a
SIMA PERU, solicitamos que se declare la intangibilidad de la Carta Fianza
N° 010580523-007 y la Carta Fianza N°010580521-00.

Por el lado de la Quinta Pretension Principal, la Contratista sefala que,
en relacion a lo antes sefalado, el Jefe del Departamento de Armas y
Electronica de SIMA CALLAO solicitd al banco Scotiabank informacion
respecto a los gastos administrativos por mantenimiento y renovacion de las
Cartas Fianza.

Es asi que, continda la Contratista, mediante el Memorandum SC-JDAE-
2022-114 de fecha 14 de setiembre de 2022, el Jefe del Departamento de
Armas y Electrénica de SIMA CALLAO remite la siguiente informacion
respecto a las garantias entregadas por Adelanto Directo del 10% vy
Adelanto de Materiales del 20%.

- ’ :
L oo TR YRR RAES

TASA BANCARRA

BANCO | CONGEPTO 1 NRO DE FANZA |- NUMERO DE RENOVACION . e T P 4 osis

GARANTIA DEL ADELANTO
|DIRECTO DEL 10% DEL

SCOTIABANK  [VALOR DEL CONTRATO 10680523 £85.400,01 13 we 791432 9.714,60 0.28%
|SEGON CONTRATO 8P-2017-
:057:\ FAB. 2 HUARDS
|
|GARANTIA DEL ADELANTO
|MATERIALES DEL 20% DEL

SCOTIABANK |VALOR DEL CONTRATO 10680521 1,330 601 82 n viG 15 188,30 18.572.00 0,2%%
{SEGUN CONTRATP £P-2017
{osn FAE.23 HUAROS

TOTAL DE GASTOS POR CARTA FIANZA DEL CONVENIO SP-2017-057A 28.286,60

Como se puede apreciar en el cuadro precedente, sefiala la Contratista,
SIMA PERU, con la intencién de cumplir con todas sus obligaciones
contractuales ha cumplido con renovar las mencionadas Cartas Fianza, muy
a pesar del incumplimiento de las obligaciones pecuniarias a cargo de la
ENTIDAD.

Asi se evidencia que, continia la Contratista, las mencionadas Cartas
Fianza, son garantias emitidas por SIMA PERU a favor de la Entidad, en
caso de incumplimiento por parte de la primera por el tiempo de duracién del
Convenio. Si bien SIMA PERU no ha incumplido en ninguna de sus
obligaciones, se ha visto obligada a renovar las Cartas Fianza conforme lo
establece el Convenio suscrito entre las partes.

Por ello, precisa la Contratista, corresponde que se le reconozca a SIMA
PERU, la devolucién del sobrecosto en el que esta incurriendo al renovar las
mencionadas garantias a pesar de haber cumplido con lo pactado en el
Convenio.
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Posicion de la Entidad (MINISTERIO DE VIVIENDA, CONSTRUCCION Y
SANEAMIENTO)

11.150.

11.151.

11.1562.

11.153.

Sobre la Cuarta Pretension, la Entidad sefala que, en virtud de los
argumentos expuestos en el presente escrito, se acredita que la contraria no
ha levantado las observaciones reiteradas con el Oficio No. 221-2019-
VIVIENDA/VMVU/PNC por lo que lo pretendido no tiene sustento alguno.

Agregando a ello, senala la Contratista, y en atencion a que es materia de
controversia la intangibilidad de las Cartas Fianzas, el Programa Nuestras
Ciudades considera que hasta que se resuelvan las pretensiones no seria
factible ejecutarlas. Cabe indicar que, dicho titulo valor no puede perder su
naturaleza para dar garantia incondicional, solidaria, irrevocable y de
realizacién automatica a favor de la Entidad. Por ello lo pretendido por SIMA
contraviene lo estipulado en el Convenio y la naturaleza de la garantia como
instrumento financiero.

Asimismo, sobre la Quinta Pretension, la Entidad precisa que, debemos
sefalar que los gastos financieros tienen como naturaleza el cumplimiento
de un requisito contractual, lo cual es garantizado mediante cartas fianzas
para la entrega del adelanto, la misma que debe de ser renovada
periddicamente hasta el cumplimiento total de las obligaciones garantizadas
en los cuales se encuentran comprometidos intereses y gastos
administrativos.

En la Clausula Sexta del Convenio, sefiala la Contratista, modificada con la
Adenda No. 1, se establece claramente que las garantais citadas deben ser
renovadas hasta la amortizacion total del adelanto, lo cual no se ha dado,
conforme se precisa en el numeral 2.12 del Informe Técnico Legal No. 007-
2019/VMVU/PNC/PHUAROS-jfernandezt, toda vez que estd pendiente de
que la contraria subsane las observaciones, conforme lo hemos detallado al
momento de contestar la primera pretensién principal y su accesoria.

Posicion del Tribunal Arbitral

11.154.

11.155.

De acuerdo a lo ya decidido respecto de las demas pretensiones, se tiene
que, si bien se ha reconocido que hay constancia del cumplimiento de la
fabricacion de los veintinueve (29) Huaros a través del Acta de
Conformidad firmada por ambas partes. No hay constancia del
cumplimiento cabal del procedimiento del Convenio para hacer
efectivo el pago. Por lo que se dejé a salvo el derecho de la Contratista con
cargo al cumplimiento del procedimiento.

Conforme a lo anterior, si aun hay obligaciones pendientes derivadas del
procedimiento de aprobacién para el pago de la liquidacién, se entiende que
las garantias deben de mantenerse vigentes. Esto se cumple tanto para la
garantia por el Adelanto Directo, como para la garantia por el Adelanto de
Materiales, conforme se indica en el segundo parrafo de los literales a) y b)
de los Numerales 6.4 de la Clausula Sexta de Costos de los Servicios
conforme se verifica:
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11.156.

11.157.

11.158.

a)

b)

o d

Dicha ggrantia'seré incondicional, solida
en el pais, a solo requerimiento de VIVI
que la emite, por un monto igual al ade|

Adelanto Directo, del diez por ciento (10%) del monto total del Convenio, que sera
solicitade por SIMA PERU, en un plazo maximo de 8 dias habiles, una vez suscrito
el presente Convenio. Este adelanto seré pagado por VIVIENDA, en un plazo de
siete (7) dias Utiles siguientes a la aprobacién de su solicitud. El adelanto que otorgue
VIVIENDA, sera garantizado mediante carta fianza emitida por una entidad bancaria
que esté bajo la supervision de la Superintendencia de Banca y Seguros y
Administradoras Privadas de Fendos de Pensiones.

Dicha garantia sera incondicional, solidaria, irrevocable y de realizacién automatica
en el pais, a solo requerimiento de VIVIENDA, bajo responsabilidad de la empresa
que la emite, por un monto igual al adelanto solicitado y con una vigencia no menor
a tres meses renovables hasta la amortizacion total del adelanto.

Adelante para la adquisicion de materiales, del veinte por ciento (20%) del monto
total del Convenio, solicitado por SIMA PERU acompafiando un calendario de
adquisicién de materiales e insumos, dentro de los 8 dias habiles siguientes a la
suscripcién del presente Convenio. El adelanto que otorgue VIVIENDA, sera
garantizado mediante carta flanza emitida por una entidad bancaria que esté bajo lz
supervisién de la Superintendencia de Banca y Seguros y Administradoras Privadas
de Fondos de Pensiones.

- \ SERVIO0S IHODSTRIA Y or umllﬂ‘l
— STheTeens s R AT RSt

e

Eria, lrrevogable y de realizacion automatica
NDA, _bajo responsabilidad de Ia empresa
anto solicitado y con una vigencia no menor

a tres meses renovables hasta la amortizacién total del adelanto.

Asimismo, derivado de lo anterior, se desprende que, la intangibilidad
solicitada, que implica que las Cartas Fianzas no sean susceptibles de ser
ejecutadas, se aplica al periodo de vigencia de las garantias. Dicho de otro
modo, hay intangibilidad durante el periodo de vigencia de las garantias
existentes. Por lo que esta pretension debe ser declarada FUNDADA.

Finalmente, sobre ordenar el pago de los gastos de renovacion y
mantenimiento, dado que aun hay obligaciones pendientes derivadas del
procedimiento de aprobacién para el pago de la liquidacion, y que como ya
se vio en la parte que resolvio la primera pretension, no pudo considerarse
ni aprobada ni mucho menos consentida la liquidacién, no se puede
considerar estos gastos por renovacion y mantenimiento a este momento;
dejando a salvo los derechos de la Contratista, derivados de la conformidad
a la fabricacién de los veintinueve (29) Huaros con cargo al cumplimiento del
adecuado procedimiento para el pago. Por lo que el pedido se constituye en
IMPROCEDENTE.

Por todo lo sefialado, respecto de la Cuarta Pretension Principal debe ser
declarada IMPROCEDENTE, por ende, NO CORRESPONDE que el
Tribunal Arbitral declara la intangibilidad de la Carta Fianza N° 010580523-
007 por el monto de S/ 665,400.91 (Seiscientos Sesenta y Cinco Mil
Cuatrocientos con 91/100 Soles) por concepto del 10% de adelanto directo,
y la Carta Fianza N°010580521-00 por el monto de S/ 1°330,801.82 (Un
Millon Trescientos Treinta Mil Ochocientos Uno con 82/100 Soles) por
concepto del 20% de adelanto de materiales. Asimismo, respecto a la Quinta
Pretension Principal debe ser declarada IMPROCEDENTE, y por ende, NO
CORRESPONDE que el Tribunal Arbitral ordene a la ENTIDAD el pago de
los gastos de renovacion y mantenimiento de las Carta Fianza N°
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010580523-007 por el monto de S/ 665,400.91 (Seiscientos Sesenta y Cinco
Mil Cuatrocientos con 91/100 Soles) por concepto del 10% de adelanto, y la
Carta Fianza N°010580521-00 por el monto de S/ 1°330,801.82 (Un Millén
Trescientos Treinta Mil Ochocientos Uno con 82/100 Soles) por concepto del
20% de adelanto de materiales, todo ello calculado hasta la fecha efectiva
de pago.

X.2. CONDENA DE COSTOS DEL PROCESO

10.2.1. Finalmente, quedaria pendiente lo relativo a la condena de costas y costos,
la cual se identifica como una pretension comun al proceso, en tanto versa
sobre los costos arbitrales que fueron necesarios para la organizacion y
administracion del presente proceso arbitral.

10.2.2. Para efectos de determinar la condena de costos, es preciso revisar las
reglas generales establecidas por las partes en la Clausula Décimo Cuarta
del Contrato, conforme a lo siguiente:

“CLAUSULA DECIMO CUARTA.- SOLUCION DE
CONTROVERSIAS

Cualquiera divergencia, conflicto o controversia derivada de la
interpretacion o ejecucion del presente Convenid, sera solucionado o
aclarado, mediante trato directo entre las partes, siguiendo las reglas
de la buena fe y comun intencion de las partes, comprometiéndose a
brindar sus mejores esfuerzos para lograr una solucién armoniosa y
amistosa, en atencién al espiritu de cooperacion mutua que anima a
las partes en la celebracién del presente Convenio.

En caso que la divergencia, conflicto o controversia no sea superada
por las partes en diez (10) dias calendario de iniciado el trato directo;
las mismas deberan ser resueltas por medio de arbitraje de derecho,
a cargo de un colegiado conformado por tres (03) arbitros, para lo
cual las partes se someten a la jurisdiccién arbitral del Centro de
Andlisis y Resoluciéon de Conflictos de la Pontificia Universidad
Catdlica del Peru, en la ciudad de Lima”.

10.2.3. Conforme a dicha Clausula se tiene que, nada se ha acordado en el
Convenio Arbitral respecto a quién debe asumir los costos, por lo que, ante
ello, corresponde aplicar las disposiciones del Reglamento de Arbitraje 2017
PUCP aplicable a la presente controversia, y a los cuales las partes se han
sujetado para las cuestiones de indole procesal, conforme se verifica:

“Forma de pago Articulo 83°.-

Las partes asumiran el pago de los gastos por la gestion del arbitraje
y los honorarios profesionales de los arbitros en_proporciones
iguales, salvo pacto en contrario”.

10.2.4. Esta disposicion es consistente y coherente, con lo sefalado por el DL No.
1071 que norma el arbitraje y que al respecto senala lo siguiente:

“Articulo 73.- Asuncion o distribucion de costos.

1. El tribunal arbitral tendra en cuenta a efectos de imputar o distribuir
los costos del arbitraje, el acuerdo de las partes. A falta de acuerdo,
los costos del arbitraje seran de cargo de la parte vencida. Sin
embargo, el tribunal arbitral podra distribuir y prorratear estos
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costos entre las partes, si estima que el prorrateo es razonable,
teniendo en cuenta las circunstancias del caso...”

10.2.5. Conforme a lo anterior, el presente proceso arbitral se ha generado debido a
que ambas partes han actuado en el entendimiento que les asistia el
derecho y la razén, habiendo tenido en todo momento una conducta
procesal adecuada; no obstante, conforme a la normativa arbitral antes
precisada, corresponde declarar que los costos del arbitraje sean
asumidos por las partes en proporciones iguales, dado primero que la
declaratoria de improcedencia de pretensiones deja a salvo derechos
que asisten a la Contratista, sequndo, al haber declarado fundada una
pretension de la Contratista y, tercero, al haber resuelto _como
infundada mediante laudo parcial una excepcion de incompetencia
solicitada por la Entidad, no permite establecer que haya una parte
vencida en el presente proceso.

10.2.6. De acuerdo a lo anterior, y conforme al detalle que obra en el Numeral VII
del presente Laudo, la Entidad debera de devolver a la Contratista, los
pagos hechos por esta en subrogacion y que ascienden a S/. 34,806.69 mas
impuestos (por Honorarios de los Arbitros); y S/. 10,978.11 mas impuestos
(por Gastos Administrativos).

11. LAUDO:

Por estas consideraciones, el Tribunal Arbitral en Mayoria, y en funcion del
analisis efectuado en Derecho y en mérito a las consideraciones antes expuestas,
procede a laudar en los términos siguientes:

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE, la Primera Pretension Principal de la
Demanda, y en ese sentido, NO CORRESPONDE que el Tribunal Arbitral tenga por
aprobada y consentida la liquidacién presentada por SIMA PERU SA mediante la
Carta DES-2019-181 de fecha 15.04.2019 por el monto de S/. 3'633,827.39 (Tres
Millones Seiscientos Treinta y Tres Mil Ochocientos Veintisiete con 39/100 Soles),

SEGUNDO: DECLARAR IMPROCEDENTE, la Pretension Accesoria a la Primera
Pretension Principal, y por ende, NO CORRESPONDE ordenar el pago de la
liquidacién mas los intereses legales que se devenguen hasta la fecha efectiva de

pago.

TERCERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la Segunda Pretension Principal de la
Demanda, y por ende, NO CORRESPONDE ordenar se elabore una liquidaciéon que
incluya la totalidad de los gastos incurridos por SIMA PERU en la fabricaciéon de
estructuras metalmecanicas para veintinueve (29) Huaros y ordene el pago de la
nueva liquidacion.

CUARTO: DECLARAR IMPROCEDENTE l|a Tercera Pretension Principal de la
Demanda, y por ende, NO CORRESPONDE ordenar que la Entidad pague por
concepto de custodia de los componentes que estan almacenados en las
instalaciones de SIMA, a partir del dia 21 de abril de 2019 hasta la fecha efectiva
del retiro de los mismos.

QUINTO: DECLARAR FUNDADA la Cuarta Pretension Principal de la Demanda, y
por ende, CORRESPONDE que el Tribunal Arbitral declare la intangibilidad de la
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Carta Fianza N° 010580523-007 por el monto de S/ 665,400.91 (Seiscientos
Sesenta y Cinco Mil Cuatrocientos con 91/100 Soles) por concepto del 10% de
adelanto directo, y la Carta Fianza N°010580521-00 por el monto de S/
1’330,801.82 (Un Millén Trescientos Treinta Mil Ochocientos Uno con 82/100 Soles)
por concepto del 20% de adelanto de materiales.

SEXTO: DECLARAR IMPROCEDENTE Ila Quinta Pretensién Principal de la
Demanda, y por ende, NO CORRESPONDE que el Tribunal Arbitral ordene a la
Entidad el pago de los gastos de renovacion y mantenimiento de las Carta Fianza
N° 010580523-007 por el monto de S/ 665,400.91 (Seiscientos Sesenta y Cinco Mil
Cuatrocientos con 91/100 Soles) por concepto del 10% de adelanto, y la Carta
Fianza N°010580521-00 por el monto de S/ 1’330,801.82 (Un Millon Trescientos
Treinta Mil Ochocientos Uno con 82/100 Soles) por concepto del 20% de adelanto
de materiales, todo ello calculado hasta la fecha efectiva de pago.

SEPTIMO: ORDENAR que /as partes asuman los costos del proceso (Honorarios
de los Arbitros y Gastos Administrativos) en proporciones iguales, conforme al
detalle que obra en el Numeral VII del presente Laudo. Por lo que la Entidad debera
de devolver a la Contratista, los pagos hechos por esta en subrogacion y que
ascienden a S/. 34,806.69 mas impuestos (por Honorarios de los Arbitros); y S.
10,978.11 mas impuestos (por Gastos Administrativos).

OCTAVO: DISPONER que la Secretaria Arbitral notifique el presente laudo a las
partes, en sus domicilios electrénicos.

Daniel Triveno Daza
PRESIDENTE DE TRIBUNAL

José Zegarra Pinto
ARBITRO
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